MINISTERSTVO ZIVOTNEHO PROSTREDIA
SLOVENSKEJ REPUBLIKY
odbor posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie
Namestidcudovita Stura 1, 812 35 Bratislava

Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej repgbl odbor posudzovania vplyvov na
Zivotné prostrediadialej len ,MZP SR*), ako prislusny organ Statnejésyrpoda § 1 ods. 1
pism. a) a 8 2 ods. 1 pism. c) zakéna25/2003 Z. z. o Statnej sprave starostlivodtivotne
prostredie a 0 zmene a doplneni niektorych zakenzveni neskorSich predpisov v spojeni s §
54 ods. 2 pism. f) zakona& 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zzivotné@spedie

a 0 zmene a doplneni niektorych zadkonov v znerkarsich predpisovdialej len ,,zakon*), na
zaklade vysledkov procesu posudzovania vykonanéhiapustanoveni zakona a [jfad8 46
zékonac¢. 71/1967 Zb. o spravhom konani (spravny poriadokheni neskorSich predpisov
vydava

ZAVERE CNE STANOVISKO
(&islo 2016/2016-1.7/jm)

l. Z AKLADNE UDAJE O NAVRHOVATE L0VI
1. Nazov 5
SLOVENSKE STRKOPIESKY, s.r.o.

2. ldentifika éné &islo
36 512 907

3. Sidlo

Tatranska 18

059 91 Véky Slavkov
Slovenska republika

Il. Z AKLADNE UDAJE O NAVRHOVANEJ CINNOSTI
1. Nazov
Tazba Strkopieskov Nova Ves nad Vahom

2. Ueel
Ucelom jetazba a Gprava Strkopieskov pre stavebiady

3. Uzivatd o
SLOVENSKE STRKOPIESKY, s.r.o.

4. Umiestnenie
Kraj: Trertiansky
Okres: Nové Mesto nad Vahom
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Obec: Nova Ves nad Vahom
Katastralne Uzemie: Nova Ves nad Vahom
Parcelné&isla: 3352, 3377, 3396, 3415, 3434, 3453, 3353833397, 3416, 3435, 3454,

3354, 3379, 3398, 3417, 3436 ,3455, 3361, 3380,33418, 3437, 3463, 3362, 3381, 3400,
3419, 3438, 3464, 3363, 3382, 3401, 3420, 3439 33883, 3402, 3421, 3440, 3365, 3384,
3403, 3422, 3441, 3366, 3385, 3404, 3423, 34427 338836, 3405, 3424, 3443, 3368, 3387,
3406, 3425, 3444, 3369, 3388, 3407, 3426, 3445),33389, 3408, 3427, 3446, 3371, 3390,
3409, 3428, 3447, 3372, 3391, 3410, 3429, 34483,38392, 3411, 3430, 3449, 3374, 3393,
3412, 3431, 3450, 3375, 3394, 3413, 3432, 34516,38395, 3414, 3433, 3452

Zaujmové Uzemie sa nachadza v zapadasji katastra obce Nova Ves nad VAhom mimo
stasnych hranic zastavaného GUzemia. Od obytnej Zdcy je vzdialené priblizne 2 000 m a je
oddelené telesom diaice D1 Bratislava — Zilina od ostatku katastra.

5. Termin za&atia a skortenia vystavby a prevadzky navrhovanefinnosti

Predpokladany z#atok tazby: 2020 az 2023 (v zavislosti od u&emniataZzby na
susednej lokalite Kimvce a realny zdatok vykonavaniacinnosti bude po nadobudnuti
Gcinnog’ povolenia vydaného Obvodny banskym Gradom v Riiyi

Predpokladané ukéenietazby: 2035 az 2037 @ivyssie)

6. Struény popis technického a technologického rieSenia

Predpokladan&@azba bude prebietiana vymedzenom zaujmovom Uzemi o celkovej vymere
58,99 ha v k.U. Nova Ves nad Vahom nad aj pod iioovpodzemnej vody. Plocha
navrhovanéhdazobného priestoru (1zemie navrhovatieposti) je 51,75 hal'azobny priestor
sa skladd z dvoch samostatnych pléch (Al a A2)eleigch vodnym tokom Héanského
ramena Vahu, ktory j€iastane umely ako sfag’ tzv. revitalizacie nivy Vahu a prechadza
celym zaujmovym tzemim. Vodny tok spolu s ochranpjtrerom o Sirke 10 m od jeho brehov
a sprievodnymi drevinami makkého luhu (plocha Apudetazbou dotknuty a zostane v
Gzemi zachovany ako prvok krajiny s vysokou ekakgu funkciou. Navrhovan&dnnog’ bude
vyuziva’ dopravnu a technologicku infraStruktiru loziskackece po jeho ukafeni vratane
vybudovaného odkaliska.

Prevadzka Strkovne bude celémd, s technologickymi prestavkami na udrzbu zarieda v
zime pri zamrznuti jazera. Prevadzkova doba sappiddda v dennych 8 - 10 hodinovych
smenach, v letnom obdobi 5 — 6 dni v tyzdni, v z’imnobdobi v skratenych smenéach frod
moznosti danych gasim. V pripade rieSenia dopravnej infrastruktingdpokladanefazby sa
pacita s expediciou vyrobeného kameniva peldvej komunikécii, vybudovanej v suvislosti so
stavajucouwrazbou Strkopieskov v susednychdduciach a napjajucej sa v k.0. Rakoy na
cestu druhej triedy. 11/515. Tazbou loZiska Strkopieskov vzniknG dve vodné plochy
vymerami 27,29 a 24,63 ha, oddelené koridorom vobdnéoku Hotanského ramena s
ochrannym pilierom v Sirke 10 m na kazdu stranwcld tohto koridoru so sprievodnou
zelewou bude 7,24 ha. Nasledna sanacia a rekultivadiazeyych pléch zme okamzite po
vytazeni suroviny. Vhodne navrhnuta Uprava Uzemidizaisode blizky vzhiad a dostatnu
¢lenitog’ novo vzniknutych brehowo je zakladna podmienka pre nasledny rozvoj fatlagy

a zvySenie biodiverzity tzemia.

Technicka rekultivacia
San&né prace budu v tomto pripade &p@at’ prevazne vo formovani svahov novo vzniknutych
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vodnych pléch. Findlngas’ sang&nych prac bude prevedena v plynule nadvazujucicada
dobyvania loziska, kedy pre sanaciu brehovych ipaudda vyuzité deponované skryvky. Je
nutné dodrziava zasadu, aby materiadl vyuzivany na formovanie terpad vodou nebol
pouzivany z vrchnych humusom obohatenych vrstiby,tak nedochéadzalo k ztisteniu vody
zivinami a k eutrofizacii.

Tazobny priestor bude rozdeleny na severné ,tecBhiakjuzné ,prirodné“ jazero, oddelené
Horcanskym ramenom toku Vahu, ktoré nebude, spolu syha¥ drevinami na pozemku §.
3450, tazbou dotknuté. Predpokladd sa napojenie juznémbogmého” jazera na prvok
tuzemného systému ekologickej stability — nadredignBiokoridor Vah.

Biologicka rekultivacia

V tomto pripade bude biologicka rekultivacia &pat’ v ozelenentasti plochy pa‘azbe, t. z.
zaloZenie travinno — bylinného porastu v kombin&ciysadbou skupin stromov a kerdialej
rekultivacia na vodnu plochu so zaloZzenim zaklapmy vytvorenie litoralneho pasma. d&éa
¢ag’ okolia tazobnych jazier bude po ozeleneni ponechana pergjzsukcesii. Vynimkou
budud plochy plazi oboch jazier. V roku zaloZeniaagtu sa péta, v zavislosti na dobe vysevu,
s jednym aZ dvomi koseniami. V nasledujucich 2 obkbude realizované kosenie porastu 3 x
ro¢ne pripadne pda potreby.

Cielove vyuZitietazobného priestoru po rekultivacii je navrhovaredprSetkym ako prirodné.
Do budidcna sa predpokladd, Ze lokalita sa stanedidy zaujimavou a rozmanitou. V
plochach skupinovych vysadieb stromov a kerovrdito/ch pasiem bude vytvoreny predpoklad
pre budidce napojenie na susedny skladbovy prvokGeko systému ekologickej stability —
tok Vah.

[ll. POPIS PRIEBEHU POSUDZOVANIA

1. Vypracovanie spravy

Navrhovan&ginnog’ patri poda zakona, prilohy. 8 do kapitolyé. 1 —TaZzobny priemysel,
poloZzka 11 — lomy a povrchow#zba a Uprava kama, tazba Strkopiesku a pieskdag’ A —
od 200 000 t/rok alebo od 10 ha zaberu plochy.

Spravu o hodnoteni navrhovaréjnosti alej len ,SoH") vypracoval v decembri 2015 RNDr.
Pavel Josefus a kol. Pre spracovanie a posuderiant@av rieSenia navrhovan&nnosti, bolo
poziadané o upustenie variantného rieSenia navriepwinnosti na MZP, ktoré listong. ¢.
4675/2015-3.4/jm zoith 02.04.2015 upustilo od pozZiadavky variantnosenia navrhovanej
¢innosti. SoH bola vypracovana v nulovom varianteadante navrhovane§innosti. Jedno
variantné rieSenie je oddévodnené relevantnymi pedka@mi. SpracovaleSoH komplexne
vyhodnotil a porovnal variantné rieSenia (projekt@/nulovy variant) a ako optimélny variant
navrhol variant realizacie navrhovagejnosti.

Diia 25.08.2016 sa konalo na MZP SR prerokovanie hozbadnotia navrhovangjnnosti za
pritomnosti zastupcu navrhovééea zastupcov povojuceho organu. Na zaklade prerokovania
s (astnikmi MZP SR v spolupraci s rezortnym organorpowl’ujiicim organom a po
prerokovani s navrhovdiem ukilo nasledovné Specifické podmienky rozsahu hodnate

1. Vyhodnott' vplyv navrhovanefinnosti na rastlinstvo, najma dreviny.
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2. Navrhn® konkrétne opatrenia na udrziavanie, ktoré prispeygitvaraniu a udrziavaniu
USES.

3. Uvieg’ navrh spdsobu rekultivacie Uzemia.

4. Spracovd vypoiet zasob loziska v sulade s prislusSnymi ustanowg@nizakona ¢.
569/2007 Z. z. o geologickych pracach (geologickigan) v zneni neskorsSich predpisov.

5. V samostatnej kapitole vypracavaryhodnotenie pripomienok dafenych k zameru
navrhovaneginnosti.

6. Zohradnt’ vSetky d’alSie relevantné pripomienky a poZiadavky uvedesémoviskach
k navrhovaneginnosti.

7

2. Rozoslanie a zverejnenie spravy o hodnoteni

MZP v zmysle § 23 ods. 1 a § 33 ods. 1 zakona falmopredioZzeni SoH niZSie uvedenym
institaciam:

SoH bola zverejnena pbtal § 23 ods. 1 zékona 24/2006 Z. z. na stranke MZP SR
http://www.enviroportal.sk.

. Obec Nova Ves nad Vahom

. Obec Ka@ovce

. Obvodny bansky urad v Prievidzi

. Ministerstvo Zivotného prostredia SR, odbor Stagegjlogickej spravy
. Ministerstvo hospodarstva SR, odbor energeticleejravinovej politiky
. Regionalny urad verejného zdravotnictva so sidlofevtine

. Okresny urad Nové Mesto nad Vahom

. Trentiansky samospravny kraj

. Okresny urad Trefin

. Okresné riaditestvo hasiského a zachranného zboru v Novom Meste nad Vahom
. Dopravny arad

SoH bola zverejnen& na strankevw.enviroportal.sk Obec Nova Ves nad Vahom adoce
zverejnilo informaciu o SoH pre verejnosa Uradnej tabuli vicbch 26.01.2016 — 26.02.2016
a 0 moznosti nahliadnutia do spravy o hodnoteni.

3. Prerokovanie spravy o hodnoteni s verejne'®u a zavery prerokovania
Dna 24.02.2016 v stredudase od 16:00 hod. do 18:00 hod. sa konalo v sal&ieho domu
v Novej Vsi nad VA&hom spotoé verejné prerokovanie.

Verejné prerokovanie zahajil z povereni starostgeoblova Ves nad Vahom péna lgora
Jambora a RNDr. Pavel Josefus v zastupeni navfavaspol@nosti Slovenské Strkopiesky,
s.r.o., Véky Slavkov.

Oboznamil pritomnych afanov so zameromwazby Strkopieskov:

.Donesné prerokovanie je o posudzovani vplyvom neptdé prostredie a na Zivot &mov
susednych obci, nie o povoletdazby Strku na konkrétnych pozemkoch. Pagbe sa budu
dodrziava ochranné pasma Vahu, RHanského ramena a tlidce DI. Tazba bude realizovana
strojmi - bagrami. Po waZeni vzniknu dve jazera oddelené od seba ochramilfenom s
tokom Hoékanského ramena*.

Dalej nasledovala diskusia verejnosti so zastupcavnhovatéa:
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PD Hoérka a Urbariat Krahulka: nesuhlasia, aby darata cela plocha 51,75 ha ornej pody.
Odpovel: Co sa tyka zaberu poohospodarskej pddy, to je pravda, no ide o menajitké
pody 6. skupiny ochrany (z 9 skupitige sa domnievame, Ze zaber je akceptdngte

p. Adantik: patas tazby v k.0. Nova Ves nad Vahom pri stavbeldiee DI v 90. rokoch
vznikol pokles podzemnej vody a nasledné to mallywma vodné zdroje obci HKM-1 a
NVVH-1.

Odpove: Bud( prevedené kontrolné vrty pdzdbrehov razobnych jazier, kde sa bude
kontrolova’ vySka podzemnej vody. K jej poklesu by/aoedxpertnych hydrogeologickych
posudkov nemalo dajs

p. Adantik: Pri vytaZeni juzného a severného jazera vznikiieé&odne plochy Al - 27,29 ha
a A2 - 24,46 ha, ktoré by sa mohli rozdela menSie jazera.

Odpove” Tieto otazky budu predmetom nasledovného rieSgydaodynamickych Studii, ktoré
budu prerokivané so spravcom Vahu - Povodie Vapu,\8ramci pripravy konania o zmene
vyuZitia Gzemia

p. Adantik, p. Jambor: po \8aZeni juzného jazera A2 vznikne problém pri povadnj kedy
sa naplni Ha@ranské rameno, ktoré ma naciaéku toku Sirku koryta cca 8m a pri Usti do
Kélnickeho aNovianskeho potoka mé cca 4 m - vtedy sa hladinangvizduje/ a prerazi val
Horcanskeho ramena a zaplavi juzné jazero A2.

Odpove: Tato otdzka suvisi s vySSie uvedenym - protipowal ochrana Uzemia bude
predmetom nasledovného rieSenia hydrodynamickydhliiStktoré budu prerokivané so
spravcom Vahu - Povodie Vahu, §.p., v ramci pripteanania o0 zmene vyuZitia zemia

p. Adantik: Ochrana divej zveri - vytvorenie Kieej vodnej plochy ohraténej z jednej strany
tokom Vahu a z druhej strany @imcou DI pri povodniach spdsobi, ze od o¢ipadla Hradok
az po K@&ovce sa nema kde diva zver zachrgmied vé&kou vodou - nema nijaké vyvySené
miesta alebo ostréeky

Odpove: Tuto poznamku reSpektujeme a budemernea v spolupraci so zastupcami
polovnickych zdruzeni zaobeénari projektovani planuazby a nasledovnej rekultivaaciazbou
dotknutého uzemia.

p. Adantik: na zaklade komunikacie s vlastnikmi, kde prerinavany tazobny priestor v
ploche A2¢ag’ vlastnikov nie je znama, navrhuje dalej zaobera tazobnym priestorom v
ploche Al, kde sU pozemky vysporiadané a vlastméami.

Odpove: dnesSné prerokovanie je venované vplyvom navrhgvaimnosti na Zivotné
prostredie, vlastnicke pomery nerieSi. Tie bududpretom pripravy zdmeru pre Uzemné
konanie.

Zastupca obce Kmvce: ako bude Strk expedovany.

Odpove” vyjazd automobilov bude z prevadzky Strkovne wol@ach po novo budovanej
Ucelovej komunikacii na Statnu cestu 11/515&a@e - Nové Mesto nad Vahom s vyjazdom na
obe strany cesty, nie iba vpravo, ako sa domniewegktori olrania.

Na zaver RNDr. Pavel Josefus zhrnul poziadavkyanbv a vymenoval hlavné problémové
okruhy, ktorym bude venovana hlavnad pozotngsi nasledujlucej projektovej priprave
navrhovaneginnosti:

. pripadny pokles podzemnej hladiny vody v okoli hawanejtazby

. ochrana proti povodniam

. spbsob a prevedenie rekultivacie

. ochrana divej zveri
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. zaber psnohospodarskych pozemkov

RNDr. Pavel Josefudalej vyjadril pripravenasnavrhovatéa o problémoch uvedenych vysSie
komunikova' so zastupcami dotknutych obci a verejioospri d’alSej priprave zameru.

Z pripomienok obanov z verejného prerokovania SoH mozno konst&tate Ziadny dastnik
prerokovania nevyjadril zdsadné negativne stanoviskavrhovanejéinnosti. Pripomienky
ob¢anov mali vecny a jasny charakter so zaujmom tripgedpokladané problémové okruhy
s navrhovatbom. Hlavné témy diskusie, ktoré zhrnul RNDr. Pawumsefus na zaver
prerokovania, davaju predpoklad o zaujem navrhdeateest predmetné otazky pri
nasledujucej projektovej priprave navrhovatienosti.

Prerokovania sa zastnilo 16 pritomnych.

4. Stanoviska, pripomienky a odbornée posudky predizené k sprave o hodnoteni
Na MZP SR boli poth § 35 zadkona doéené nasledovné stanoviska k predlozenej sprave o
hodnoteni:

Obec Nova Ves nad Vahoriigt ¢. 28/2016 z da 29.02.2016)

Obec Nova Ves nad Vahom ako dotknutd obec v zm§8ke zakonac.24/2006 Z.z. o
posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie suhlaspredloZzenou spravou o hodnoteni
navrhovanefinnosti ,Tazba Strkopieskov Nova Ves nad Vahom*. Podmienkeyvykonavanie
tazby su utené na dodrzanie nasledovného.

Tazba a rekultivacia sa bude vykonéymd’a predloZzenej dokumentécie a dodrZia sa vietky
ochranné a bezprostné predpisy a havarijné plafazba Strkopieskov nesmie ovplyvrdivot
ob¢anov Novej Vsi nad Vahom hlukom, prastms a prejazdom nakladnych vozidiel cez obec
Nova Ves nad Vahom. Ak by pastazby v k.0. Nova Ves nad Vahom a k.U.¢Kece vznikol
pokles podzemnej vody a nasledne by to malo vplywadné zdroje obci HKM-1 Kovce a
NVVH-1 Nova Ves nad Vahom, v tom pripadetadba musi ukafit’.

Obec Ka@ovce(list ¢. 112/2016 zorh 29.02.2016)

Obec vo svojom stanovisku uvadza, Ze k predmetrgameru nemame zavazné pripomienky,
okrem zavaznej podmienky tykajlcej sa expedicie ekavma. Dérazne Ziadame, aby vozidla
expedujuce kamenivo po existujucejelovej ceste nadvazujicej na véasnosti stavanu
miestnu komunikéciu v k.0. Kovce, Beckovska Vieska a Rdkiy v mieste napojenia na
cestu 11/515 Nové Mesto nad Vahom- Railtty dodrziavali prikdzany smer cest§avo (smer
Nové Mesto nad Vahom), ktorého umiestnenie vyplgvprojektovej dokumentacielTazba
Strkopieskov Keoovce® a nasledne podmienok stavebného povolenianmtiej delovej
komunikacie.

Trvdme na tom, aby posudzujlca sa investicia nagatieovplyvnila (ani zliadiska dopravy)
zastavané (zemie obce dwce. Ziadame, aby tato skdtmg’ bola prepracovana aj v
grafickom znézorneni pristupovej komunikacéeryena farba- odstrdhismer vpravo, smer
Rakd’uby).

Pripominame eSte chyby v textoesti zameru:

- Zasobovanie pitnou vodou - vrt HKM2 sa nachadzav Kotovce a nie je vyuzivany na
zasobovanie pitnou vodou; spravne mé By’ VH-1 v k.u. Nova Ves nad Vahom.

- Zber a odvoz komunélneho odpadu je zab&apg ZdruZzenim pre separovany zber Javorina -
Bezovec; uvedené zdruzenie bolo zruSené v roku 2011
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Obvodny bansky urad v Prieviddist ¢. 197-299/2016 z/th 29.01.2016)

Obvodny bansky arad v Prievidnsema namietky k sprave o hodnotentzby Strkopieskov
Nova Ves nad Vahom, navrhoviaeSLOVENSKE STRKOPIESKY, s.r.0., Tatranska 18, 059
91 vdky Slavkov.

Ministerstvo hospodarstva SR, odbor energetickeguaovinovej politiky(list ¢. 15272/2016-
4110-15879 z&h 07.03.2016)

Ministerstvo vo svojom stanovisku uvadza, Ze sp@Vvednotenginnosti sa zaoberéaZzbou a
Upravou nevyhradeného nerastu - Strkopieskov. Uzemaivrhovanefinnosti sa nachadza v
aluvialnej nive Vahu s rozlohou 51,76 ha. Je nosiomog’ou vo vymedzenom UzenifaZba
ma by’ realizovana az po dazeni susedného loZiska v d¢wciach. Predpokladani@azba bude
prebiehd nad aj pod Urayou podzemnej vody.

V sprave o hodnotentinnosti chyba kompletny préad vyhradnych loZzisk a loZisk
nevyhradenych nerastov nachadzajucich sa v Sirdmh dotknutého Gzemia. Tato poZiadavku,
uplatnenud Ministerstvom Zivotného prostredia prsymzovani zameru spracovafmvazuje za
nadbyt@énu. Podobne sa spracovatepravy postavil aj k zakonnej pozZiadavke spraciavan
vypoctu zasob loZiska nevyhradeného nerastu v suladéslsignymi ustanoveniami zakoga
569/2007 o geologickych pracach Z. z. (geologickian) v zneni neskorSich predpisov. V tejto
suvislosti upozatujeme prislusny orgdn na spdsob vysporiadania sacomtéa S
pripomienkami dotknutych organov.

Pokid® sa predkladate vysporiada so zakonnymi poZiadavkami pri vyuZivdoFiska
Strkopieskov pred vlastnym pokavacim procesom, bude realizdcia zameru v sulade s
principmi realizacie surovinovej politiky a navrbaoje, aby prislusny organ odpditujeho
realizaciu.

Ministerstvo zivotného prostredia SR, odbor Statnggologickej spravy(list ¢. 2016-7.3
10623/2016 zh 23.02.2016)

Ministerstvo vo svojom stanovisku uvadza s odvotivksa na stanovisko vydané
k predlozenému zameru, kde bolo Ziadané v bodeofinti kompletny prebiad vyhradnych
lozisk a lozisk nevyhradenych nerastov nachadzdjiga v SirSom okoli dotknutého Gzemia, v
bode 2. sme pozadovali spracowa/pacet zasob loziska nevyhradeného nerastu v sulade s
prislusnymi ustanoveniami zakota569/2007 Z. z. o geologickych pracach (geologiziigon)

v zneni neskorSich predpisov. Povolenie navrhov&mejosti prisluSnym orgdnom Statnej
spravy podmigujeme vydanim rozhodnutia o schvéleni zasob nerasto

V sprave o hodnotenfinnosti spracovatezameru Pavel Jozefus uviedol (str. 67 - 68), Ze
pozZiadavky sU neopodstatnené a nemaju oporu v ychypredpisoch.

K bodu 1:

Pod’a § 2 pism. b) zakona¢€lom tohto zakona je najma zistopis&@ a vyhodnoti priame a
nepriame vplyvy navrhovaného strategického dokumenthavrhovaneginnosti na Zivotné
prostredie.

Pod’a 8§ 2 pism. e) zakonagalom tohto zakona je najma ziskadborny podklad na schvalenie
strategického dokumentu a na vydanie rozhodnutipowoleni ¢innosti poda osobitnych
predpisov.

Pod’a § 29a pism. e) zakona prislusny organ v ramcugms/ania vplyvov navrhovanej
¢innosti a posudzovania zmeny navrhovadienosti hodnoti obdobie pripravy navrhovanej
¢innosti a jej realizacie, a ak je to odévodnenegbhaw navrhovanefinnosti, aj etapu jej
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ukortenia spojeného s likvidaciou, sanéaciou alebo reladiou, a to najma z l'adiska
pouzitych metdd hodnotenia a Uplnosti informacii.

Z uvedeného vyplyva, Zze organ, ktory posudzuje wplyavrhovaneginnosti, tieto musi vzdy
posudzov& komlexne a vo vSetkych savislostiach. Skimaniésloherastov v SirSom okoli
preto nemozno vnintaako nadbytdné, ale z hadiska p6sobenia organu Statnej geologickej
spravy za potrebné z dévodu naplnenialul zakonas. 24/2006 Z.z., rovnako aj geologického
zakona, uvedena poZiadavka sa tyka vSetkych mozmpyamych¢i nepriamych negativnych
zasahov v ramci dotknutého Uzemia.

K bodu 2:

Lozisko nerastov, musi obsah@vkomplexné kvalitativne posudenie nerastuladiska jeho
mozného vyuZitia a vypet zasob nerastu a sprievodnych nerastov loZiskaogkehocasti.
Pod’a § 18 ods. 2 zdkon&a 569/2007 Z.z. zavetau spravu s vypgiom zasob loZiska,
zaverenu spravu s vypiom mnozstiev vod v hydrogeologickom celku, zaveéespravu s
analyzou rizika zn#isteného Uzemia, zaveéral spravu s vypiiom mnoZstva geotermalnej
energie a zavetau spravu s vyp@om objemu prirodnych horninovych Struktar a podagaon
priestorov na &ely ukladania posudzuje a sclivpe ministerstvo bez dhdu na zdroj
financovania do Siestich mesiacov od jej predlcge@bjednivateodovzda zaveml spravu
na schvalenie ministerstvu do jedného mesiaca jodrgyzatia od zhotovita geologickych
prac.

Pod’a § 45b ods. 4 zakon& 569/2007 Z.z. zavetrl spravu s vypiiom zasob lozZisk
nevyhradenych nerastov, zav@ré spravu s vypiom mnozstiev podzemnych véd a zavere
spravu s vyp&tom mnozstva geotermalnej energie, ktoré nebol&emé ministerstvom pdd
predpisov platnych a¢innych od 1. jula 1988, organizacia alebo fyzickalm alebo pravnicka
osoba, ktorej bolo vydané povolenie na osobitneamté vod, odovzda ministerstvu gadg 18
ods. 2 najneskoér do 31. decembra 2018.

Z uvedenych zakonnych ustanoveni vyplyva, Ze gedtggakon sa wahuje na zabezpenie
vypoctu vSetkych zasob loziskj uz ide o loziska vyhradené alebo nevyhradenéiadPdda
predkladaté odvolava na pojem kvalifikovany odhad, je potrebnées’, Ze uvedeny pojem sa
sice nachadza v nim uvadzanom pravnom akte (vylask/Sak nema blizSie legislativne
vymedzenie, ide preto o neity pravny pojem. Welom ustanoveni § 18 ods. 2 v spojeni s §
45b ods. 4 geologického zakona je zabe&pkomplexnu geologickd preskimariogsetkych
loZisk na uzemi Slovenskej republiky, nielen vylraech. Sdasne upozaiujeme, ze vyhlaska
6/1992 Zb. bola zruSend a&nnog’ou 01.03.2015 nahradena vyhlaSkou Ministerstvatidétmo
prostredia Slovenskej republiky 33/2015 Z. z. ktorou sa vykonavaju niektoré ustamia
zékona¢. 44/1988 Zb. o ochrane a vyuziti nerastného bblatéhansky zakon) v zneni
neskorSich predpisov. Vyhlasku, ako podzakonnymréakt nemozno nadt@va’ nad zakon,
ale jej obsah a néasledny vyklad musit bgplikovany v kontexte zakonnych noriem.
Predkladatk by mal preto postupovar sulade s vySSie uvedenymi ustanoveniami gediépic
zékona, tzn. Zze by mal zabezpegeologicky prieskum loziska nerastov, resp. mamgiu
aspa predlozi na schvalenie zaveml spravu s vypiom zasob loziska nevyhradeného
nerastu.

Regionalny Urad verejného zdravotnictva so sidlomirencine (list ¢. : B/2016/00638-004/H6
zo dia 23.02.2016)

RUVZ v Trertine vydal zavézné stanovisko a suhlasi s navrhadaia, Ministerstvo
Zivotného prostredia Slovenskej republiky, Odboviemmentalneho posudzovania, Namestie
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Ludovita Stura 1, 812 35 Bratislava, zitad21.01.2016, dotenym na RUVZ so sidlom v
Trergine dha 25.01.2016, vo veci spravy o hodnot&nnosti ,Tazba Strkopieskov Nova Ves
nad Vahom* poth zakonas. 24/2006 Z. z. pre navrhovéite SLOVENSKE STRKOPIESKY,
s.r.o., Tatranska 18, 095 91 g Slavkov v zastupeni RNDr. Pavel Josefus, SInde?/353,
748 01 Higin, Ceska republika.

Okresny urad Nové Mesto nad Vahom, odbor starostitv o Zivotné prostredidlist ¢. OU-
NM-QSZP/2016/000261-7 zaal22.02.2016)

OUZP odbor starostlivosti o ZP vydal stanovisk@mci prislusnych sprav nasledovne.

Statna vodné sprava

Uzemie navrhovanajinnosti nezasahuje do ochranného pasma vodarengkyojov v zmysle

§ 32 zakonaC. 364/2004 Z.z. o vodach. Ochranné pasmo rieky Y@thranné pasmo
vodohospodarsky vyznamného vodného toku v Sirken dl brehovegiary) nebude zamerom
dotknuté.

Vzhradom na to, Ze planovar@nog’ bude realizovana v inundi@gom Gzemi rieky Vah, je
nutné:

« vSetky priestory manipulécie s nebesmpgmi latkami a vSetky strojné zariadenia zabéizpe
proti unikom Skodlivych latok;

« vSetky kanalizéné potrubia a nadrze, v ktorych sa budl nachaddpadové vody alebo
nebezpeéné latky musia by vybudované ako vodonepriepustne objekty s vykonaskusky
vodotesnosti

- vSetky vozidla a stroje pracujuce v planovanej livkgareali) musia b§/ v bezchybnom
technickom stave, musia Hpravidelne kontrolované predovsetkymladiska mozného Uniku
ropnych latok; vedenie zrazkovych vod zabémpe plochy do odltiovaia ropnych latok,

« dopnanie pohonnych hmét vykonévken na spevnej ploche zabezeeej proti tnikom do
podlozia

- v areali neskladovapohonné hmoty a nevykon&vapravy vozidiel ani akikwek ¢innog’,

pri ktorej sa vyZaduje manipulacia s latkami Skoofravodam,

« vybudova monitorovaci systém na sledovanie vplytarby na vysku hladiny a kvality
podzemnej vody pred spustenim otvarky loziska;

« sledova kvalitu vody vo vznikajucomtazobnom jazere, rozsah sledovania zathera
predovSetkym na ropné latky a skrateny chemizmum.(oxidovaténos’, mineralizacia,
dusikaté latky, chloridy, sirany, Fe, Mn);

« vypracov&@ plan preventivhych opatreni na zamedzenie vznikaviddaténého Uniku
nebezpeénych latok (havarijny plan), predlazho prislusSnému organu Statnej vodnej spravy na
schvélenie a oboznatis nim zamestnancov,

« potas tazby, vystavby jednotlivych objektov a ich prevégzie nutné vsSetky prace
zabezpéit' tak, aby nedoslo k ohrozeniu kvality podzemnygioarchovych vod.

- stavenisko a prevadzku je nutné vylagdstaténym mnozstvom sotimych latok /napr.
VAPEX/ na okamziti sanaciu pripadnej havérie a zp&i#t likvidaciu zn€istenej zeminy,

« Po vydani tzemného rozhodnutia Ziatiggeziada tunajSi Urad o vydanie povolenialiaogl
23 ods. 1 pism. d) zakoka364/2004 Z.z. o vodéach, v pripade stinania araistania stromov
a krov v inundénom uzemi o § 23 ods. 1 pism. a) zakoénd64/2004 Z.z. o vodach a tiez o
vydanie suhlasu pdid § 27 ods. 1 pism. a) a e) zakond64/2004 Z.z. o vodach.

\% pripade dodrzania nami pozadovanych podmiendiadibka sledovania zaujmov Statnej
vodnej spravy sthlasime s predloZzenou Spravou mdtedi ¢innosti: ,Tazba Strkopieskov
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Nova Ves nad Vahom®.

Statna sprava ochrany ovzdusia

Z hradiska ochrany ovzduSia spravny organ k predloz8pegave o hodnoteni nema Ziadne
pripomienky.

Podmienky k realizacii zlladiska ochrany ovzduSia budd predmetom konaniadaniysuhlasu

v zmysle 8§ 17 ods.| zakora 137/2010 Z.z. o ovzdusSi, v zneni neskorSich psedpako jeden

z podkladov pre vydanie Uzemného rozhodnutia ggho stavebného dradu.

Statna sprava ochrany pred povisami

1. V textovejcasti na strane 56 spravy ohodnot&nhosti je uvedené v skratenom zneni:
LZaujmova lokalita predpokladanefazby Strkopieskov je situovanad v pasivnej zone
inunda&ného Uzemia toku Vah v zmysle zakana®64/2004 Z. z. o vodach v zneni neskorSich
predpisov (vodny zakon). V sulade so zakonor666/2004 Z. z. o ochrane pred pokadhi sa
navrhuju opatrenia, ktoré budua

Pojem ,pasivna z6na inuntfeého Uzemia“ Specifikoval zakan 666/2004 Z.z. o ochrane pred
povodiami v zneni neskorSich predpisov, ktory bol zéakononi/2010 Z.z. o ochrane pred
povodiami od 1.2.2010 zruSeny. &sna platna legislativa pojem ,pasivna zona intmélzo
Uzemia“ neuvadza. Uvedenu skinog’ Ziadame zosulatliv dalSom procese posudzovania
vplyvov navrhovaneginnosti, vratane projektovej dokumentacie pre pen@ navrhovanej
¢innosti poda osobitnychpredpisov.

2. V textovejcasti na strane 56 spravy o hodnot&nhosti je uvedené v skraienoin zneni:
»--.umiestnenie vybranych stavebnych objektov (fr@bibunky, Zumpa) v minimalnej vyske
2,5 m nad stasnym terénom;...".

Sprava o hodno tenc¢innosti nikde v texte neuvadza, zetadiou navrhovaneginnosti je aj
vystavba a prevadzka socidlneho zazemia (mobilngkyhuzumpa). Uvedenu skuioos’
Ziadame zosuladiv dalSom procese posudzovania vplyvov navrhovafefosti, vratane
projektovej dokumentéacie pre povolenie navrhovamejosti poda osobitnych predpisov.

3. Objekty socialno — technického zdzemia (mobboéky, toalety, Zumpa, navrhovana
trafostanica a pod.) musia tbymiestnené nad hladinu prietokud® v predmetnej lokalite.
Zhotovi t& stavby vypracuje povavy plan zabezg®vacich prac na celé obdobie vystavby
az do nadobudnutia pravoplatnosti rozhodnutia vamzistavby objektov socialno- technického
zazemia poth § 10 ods. 2 pism. e) zakona o ochrane pred pawaid ktory odsuhlaseny
spravcom vodného toku predlozi na schvélenie Okresndaradu Nové Mesto nad Vahom,
odboru starostlivosti o Zivotné prostredie. Obsalophového planu zabezpavacich prac,
ktory vypracuva zhotovitestavby, je uvedeny v prilohe 2 vyhlasky MZP SK. 261/2010
Z.z., ktorou sa ustanovuju podrobnosti o obsahuogd@owych planov a postup ich
schvdovania. Pravoplatné rozhodnutie o schvaleni paweého planu zabezpevacich prac je
jednym z podkladov pre vydanie stavebného povolpadia osobitnych predpisov.

4. Tazobna organizacia ptal §10 ods. 4 zékona o ochrane pred poaod zaktualizuje
povodiovy plan zabezp®vacich prac pre prevadzku ,Eavce -tazba Strkopieskov, ktory
bol schvéleny rozhodnutim Obvodného Uradu Zivotrpostredia v Novom Meste nad Vahom
¢, OUZP/2012/02449-6 zo nd 28.12.2012, ktorého prva aktualizacia bola semél
rozhodnutim Okresného Uradu Nové Mesto nad Vahaaborom starostlivosti o Zivotné
prostredie¢. OU-NM-OSZP-2013/00064-3nd 3.10.2013, pravoplatné 11.10.2013 a ktorého
druha aktualizacia bola schvalena rozhodnutim iéles Uradu Nové Mesto nad Vahom,
odborom starostlivosti o Zivotné prostredieOU-NM- OSZP-2014/006676-9%d 26.09.2014,
pravoplatné 17.10.2014, resp. spracuje’po8 10 ods. 2 pism. d) zakona o ochrane pred
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povocdiami novy povodovy plan pre prevadzku ,Nova Ves nad Vahom* a tgmtedlozZi so
suhlasnym stanoviskom spravcu vodného toku Vah amaddenie Okresnému Uradu Nové
Mesto nad Vahom, odboru starostlivosti o zZivotnéspedie. Schvaleny poviovy plan je
jednym z podkladov pre vydanie banského povolenia.

Statna sprava odpadového hospodarstva

1. Upozomnujeme navrhovat@a, Zze od 01.01.2016 plati novy zakén 79/2015 Z.z. o
odpadoch a je potrebné dodrziéusstanovenia a hlavne so zameranim na povinna&teki
odpadu, hierarchiu v odpadového hospodarstva, zubovania nebezpaych odpadov a
evidencie. Je potrebné poZiddakresny urad Nové Mesto nad Vahom, odbor stavostii o
Zivotné prostredie, Usek odpadového hospodarstwaydanie suhlasu na zhromgdvanie
nebezpény odpadov poth § 97 ods. 1, pism. g) zakén79/2015 Z. z..

2. Dalej upozotiujeme navrhovata, 7e od 01.01.2016 platia nové vyhladky365/2015
Z.z.,¢ 366/2015 Z. 2. 368/2015 Z. z¢£.370/2015 Z. z&. 371/2015 Z. z¢. 372/2015 Z. z&.
373/2015 Z. z. Je potrebné v zmysle tejto platagjslativy plni’ si vSetky povinnosti z nej
vyplyvajlce.

3. Je potrebné dodrZagpovinnosti vyplyvajuce zo zakona 514/2008 Z. z. o nakladani s
odpadom Z’aZzobného priemyslu a o zmene a doplneni niektargkbnov.

Statna ochrana prirody a krajiny

1. Zaujmova lokalita’azby Strkopieskov sa nachadza v inumaen Uzemi vodného toku Vah,
v priestore medzi vodnym tokom Véah a telesontriize. Tazba Strkopieskov bude prebiéhra
dvoch samostatnych plochach (plocha Al a A2), aadeh revitalizovanym korytom
Kalnického potoka s bohatym brehovym porastom (mHoA3). Dve samostatné plochy su v
sitasnosti vyuzivané ako ornéa pdda, kde sa predovsetkjuznejcasti nachadzaju soli téry
topd’ov. Poda spravy o hodnoteni vodny tok spolu s ochrannylimrpm v Sirke 10 m od jeho
brehov a sprievodnymi drevinami nebude dotknuty awhevany ako prvok s vysokou
ekologickou funkciouTazbou vzniknu dve vodné plochy s plochou 27,29 24,63 ha, plocha
koridoru vodného toku so sprievodnou zele predstavuje 7,24 hdazba Strkopiesku bude
prebiehd v obdobi od roku 2022 do roku 2037 az 2041 a madkvazové na jestvujucut’azbu
loziska Strkopieskov v k. 4. Kovce.

2. Zaujmove Uzemi®azby Strkopieskov v lokalite Nova Ves nad Vahoms(gg’ou Uzemia s
prvym stugiom Uzemnej ochrany pda § 12 zakona o ochrane prirody a krajiny. Navrhéva
¢innog’ sa nachadza mimo chranenych Uzemi a ich ochrarpdaibm.

\% zaujmovom Uzemi nie je evidovany objekt chranengategorii ,chraneny strom®.
Zaujmové uzemiéazby nezasahuje do narodnej alebo eurdpskej sisdaenych tzemi.
\% zaujmovom Uzemi nie je evidovany objekt ,chraneasilina, chraneny ziwdéch, biotop

eurépskeho a biotop narodného vyznamu®.

3. Pod’a Regionalneho uzemného systému ekologickej dtalkresu Tredin (Urbion S.p.
Bratislava, december 1993) lokalita dotknuta navamoucinnog’ou je s@ag’ou regionalneho
biocentra RBc 52 - Hérka, nadregionélneho biokatidageky Vah a regionalneho biokoridoru
Prielatina - Horka.

4. Priamo na lokalite SOP SR neeviduje trvaly vysKytanenych alebo ohrozenych druhov
rastlin, ziv@ichov alebo biotopov, ani vyznamnych anorganickjgstov. V minulosti bolo na
tejto lokalite jednordzovo zaznamenané neuspeSnézdenie orla kriovského (Aquilci
heliacia).

5. Po obsahovej stranke sprava ohodnoteni reSpek&ygny ochrany prirody a krajiny
stanovené zdkonom o ochrane prirody a krajiny \krdgbm Gzemi v zavislosti od stig
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ochrany. Vplyv navrhovaneginnosti na rastlinstvo povazujeme v sprave o hagmotza
dostaténe zhodnoteny. Spracovéitepravy o hodnoteni uvadza, Ze v lete 2015 bolquteny
prieskum drevin v zaujmovom Uzemi, zhodnotil zdtaycstav jestvujacich drevin. Drevinovy
porast Kalnického potoka a porasty na pozemku tareg. ,C“¢. 3450 (severna plocha Al)
nebudd navrhovanotinnog’ou dotknuté. Sprava o hodnoteni predpoklada v rémoetdgickej
rekultivacie vysadbu vhodnych drevin, napr. jetiiba letného, rakosia, hraba obecného a v
blizkosti ochranného pasma thi&ce D1 odpordia vysadi stromy, ktoré budud pltifunkciu
vetrolamu. Plytké¢asti vzniknutych jazier budl ponechané do vzdigd@nmin cca 5 m
Sirokého pasma poftiokraja jazera bez vysadby drevin Zaldm moZzného vyvinu bylinnych
porastov, ktoré prahuju pdéetné Ziv@iSne druhy. Po prevedeni sanacie a rekultivacie je
predpoklad zapojenia novych vodnych pléch do syst€iSES ako nového biocentra, ktory
podpori migr&nu funkciu nadregionalneho biokoridoru.

6. S tazbou Strkopieskov na predmetnej lokalite je moZtihlasi za nasledovnych
podmienok:

. V slvislosti s vytvaranim a udrziavanim USES refpeX a dodrzd ustanovenie § 3
ods. 3 zakona o ochrane prirody a krajiny.Iadiska vytvorenia funiého USES je potrebné
zabezpeit dobudovanie prvkov USES (vysadba zelene, priroglspdsob obnovy a pod.).

. Pri vyrube drevin je potrebné postuptyed’a § 47 zakona o ochrane prirody a krajiny.
Plocha koridoru vodného toku so sprievodnourzaley rozsahu 80 x 250 m zostane zachovana.
. Désledne upla@iovar pri d’alSejcinnosti skuténosti zakotvené v kapitole 1V. Opatrenia

navrhnuté na prevenciu, eliminaciu, minimalizaciukampenzaciu vplyvov navrhovanej
¢innosti na Zivotné prostredie a zdravie. VSetky rhavané kompenzaé a revitalizéné
opatrenia premietnudo d’alSich stupov projektovej dokumentacie.

Trendiansky samospravny krdjist ¢. TSK/2016/02038-2 zaid 23.02.2016)

Trertiansky samospravny kraj suhlasi s rozsahom sprahpdnoteni vplyvov na Zivotné
prostredie v predloZzenom zneni bez pripomienol;Zkeposudzovany zamémnnosti nie je v
rozpore so Zmenami a Doplnkafi 2 UPN YUC Tresiianskeho kraja.

Okresny urad Treiin (list ¢. OU-TN-OSZP2-2016/007060-002JAN 2a d8.02.2016)

OU Trertin vo svojom stanovisku uvadza, Ze dotknuté Uzesaigachadza v prvom stupni
ochrany potia § 12 zakon&'. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v Zneeskorsich
predpisov. Organ ochrany prirody tu neeviduje Zgadsobitne chraneri@sti prirody a krajiny,
na dotknutom Uzemi sa nachadza nadregionalny békoNBk Vah ako prvok RUSES, ktory
bol schvéaleny v ramci UPN VUC Tr&ianskeho kraja.

Pod’a odborného stanoviska SOP SR, Spravy CHKO Bielpats (listé. CHKO BK/463/15 z
27. 07. 2015) bolo potrebné v dokumentécii dopratokapitolu vplyvov na rastlinstvo,
zamerd ju najma na dreviny, ktoré budd dotknuté vyruboRovnako sa v odbornom
stanovisku odportalo ponechanie plochy zelene lfievej strane Kalnického potoka s rozlohou
80 x 250 m.

Uvedené podmienky boli spracované v dokumentaciinigSie uvedenych kapitolach.
Pripomienka 2.2.1 (vyhodnétiplyv navrhovanef’innosti na rastlinstvo,

najma dreviny) je spracovana v kapitole 7. Vplyw faunu, fléru a ich biotopy, vysledky su
spracované na zaklade terénneho prieskumu vo vegetaobdobi 2015. Kapitola podava
uceleny prefad o stave jednotlivych drevin zaujmového Uzemiatane posudenia vplyvu
¢innosti na ne. Pripomienka 2.2.2 (navrtik@nkrétne opatrenia na udrZiavanie, ktoré prispeju
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k vytvaraniu a udrzovaniu USES) je spracovana \viteep10. Vplyvy na USES, v ktorej je
podrobne spracovana revitalizacia Gzemia s napuojem kostru USES v zazemi lokality
(rameno Vahu a samotny tok rieky). Podobne sucsgnprace popisané v kapitole 8. St
popis technického a technologického rieSenia, Senacia a rekultivacia. Spolu s podmienkami
uvedenymi v kapitolach IV. (Opatrenia na zmiernenpdyvov) a VI. (Navrh monitoringu a
poprojektovej analyzy) je vytvoreny navrhovy rameg minimalizaciu negativnych vplyvov
tazby na vymedzené Uzemie a poskytuje moZmas dotvorenie plne fugkého prirodného
prostredia v ramci kostry USES po skenitaZzobnefinnosti.

Okresny urad Trefin, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, dddie ochrany prirody a
vybranych zloZiek Zivotného prostredia kraja, pesimani Spravy o hodnoteni strategického
dokumentulazba Strkopieskov - Nova Ves nad Vahom, konstahgi@o obsahovej stranke
dokumentacia reSpektuje zaujmy ochrany prirodyagirky, splna kritéria stanovené rozsahom
hodnotenia a organ ochrany prirody a krajiny odgp@schvall predkladanu spravu o hodnoteni
i navrhovaninnog’ pod’a uvedenej dokumentécie.

Okresné riadit&stvo has#ského a zachranného zboru v Novom Meste nad Vahgist ¢.
ORHZ-NM1-82/2016 zom 22.02.2016)

Okresné riaditéstvo Hasiského a zachranného zboru v Novom Meste nad Vakorda@knuty
organ podia 8 3 pism. p) zdkona 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zZivotnéspredie a
o zmene a doplneni niektorych zakonov po prestudoykazba Strkopieskov Nova Ves nad
Vahom* z Hadiska ochrany pred poZiarmi nepredpoklada vznigatienych vplyvov na
Zivotné prostredie.

Z doruwenych stanovisk k SoH, ako aj v celom procesel'pozikona nebola vznesena
poziadavka na zastavenie alebo nerealizovanie oeanejcinnosti.
Sumarizécia vznesenych pripomienok, ktoré by vyazmamohli ovplyvni Zivotné prostredie
sa tykali hlavne tychto problémov:
e Ak by pctastazby v k. 0. Nova Ves nad Vahom a k. 0.¢&ece vznikol pokles
podzemnej vody a nasledne by to malo vplyv na variréje obci HKM-1 Kgovce a
NVVH-1 Nova Ves nad Vahom, v tom pripadetadba musi ukadfit’.
e Spracovéd vypctet zasob loziska nevyhradeného nerastu v suladeistugmymi
ustanoveniami zakona 569/2007 Z. z. o geologickych pracach (geologizilgon) v zneni
neskorSich predpisov.
e Spracovd pod'a § 10 ods. 2 pism. d) zdkona o ochrane pred mawoidnovy
povodiovy plan pre prevadzku ,Nova Ves nad Vahom* a teptedlozi so suhlasnym
stanoviskom spravcu vodného toku Vah na schval®kresnému uradu Nové Mesto nad
Vahom, odboru starostlivosti o Zivotné prostredie.
* Vybudova monitorovaci systém na sledovanie vplyazby na vySku hladiny a kvality
podzemnej vody pred zahajenim otvarky loZiska.
* Po ukortenitazby vykoné technologicku a biologicku rekultivaciu a uskiéna’ vsetky
navrhované rekultivmé prace, ktoré vnesu do Uzemia nové &meékformy a umoZznia
vzniku novej biodiverzity Uzemia, ktora nadviazprapoji biokoridory Vahu a Kéalnického
potoka.
Subjekty, ktoré nemaju namietky k navrhovatianosti, resp. st bez pripomienok, odp@ja
navrhovan®innog’ s citaciou povinnosti navrhovditevyplyvajlce zo suvisiacich ohlasovacich
a vykonavacich legislativnych nariadeni a predpisnavrhovaneginnosti.
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5. Vypracovanie odborného posudku pota § 36 zakona

Odborny posudok pdd § 36 zakona na zékladetemia MZP SR vypracoval Mgr. Milan
Vydareny, zapisany ako odborne spdsobild osobdap8d61 zakona v zozname odborne
spbsobilych oséb na posudzovanie vplyvov na Zivginéstredie {alej len ,spracovate
posudku®). Spracovafeposudku vypracoval posudok a navrh zaseébo stanoviska na
zéklade predlozenej spravy o hodnoteni, vlastnyzmnatkov ziskanych z osobnych konzultacii
s navrhovatBom, spracovat®m zameru, obhliadky lokality, zdznamu z verejnpterokovania
zameru, doréenych pisomnych stanovisk od jednotlivych subjekpogcesu posudzovania
a prislusnych pravnych a technickych noriem.I'ddiska Uplnosti spravy spracovafmsudku
konStatoval, Ze predloZzena sprava o hodnoteni, geolpsahovej stranke spracovana na
poZadovanej odbornej Grovni. Struktira je v suladeilohou¢. 11 zakona. Obsahova n#pl
zodpoveda potrebam posudenia fzodakona a postaje z Hadiska posudenia, pri zbddneni
podrobnosti vypracovania vyZzadovanom fed® 31 zakona. SoH ma vyhovujdcu kvalitu
po obsahovej aj formalnej strdnke alafiuje vSetky podstatné okolnosti, ktoré by mohli
vplyvat na jednotlivé zloZzky Zivotného prostredia v siwss$l s prevadzkou navrhovanej
¢innosti. Spracovateodborného posudku odpdilrealizaciu navrhovanefinnosti uvedenej

v SoH s tym, Ze budu dodrzané podmienky vyplyvajgiggocesu posudzovania a podmienky,
ktoré vyplynu vd’alSich stupoch procesu povovania¢innosti.

V. KOMPLEXNE HODNOTENIE VPLYVOV NAVRHOVANEJ CINNOSTI NA ZIVOTNE

PROSTREDIE VRATANE ZDRAVIA

NajvyznamnejSim vplyvom, ktory bude th&valy charakter, jesplyv na pddu, ktora bude
deponovana pre ¢ély navrhovanejcinnosti. Tento trvaly negativny vplyv navrhovite
kompenzuje rekultivinymi UGpravami a pracami, ktoré ¢ral prebieh@ uz paas tazby
exploatovanyclasti loZziskago mozno hodnofi kladne vziiadom k tomu, Ze okolita biota sa
mébze postupne adaptavaa nové podmienky a po uknitazby uz proces adaptacie nebude
ma’ charakter nahlej zmeny, ale kontinualneho prispégsania na nové podmienky. Zarave
treba podotknt) Ze kvalita pddy zodpoveda stupsSes, ¢o predstavuje malo hodnotné pody
v zmysle BPEJ.

V rdmci hodnoteniavplyvov na obyvatd’stvo a preukazania ictvplyvov boli hodnotené
vplyvy na hlukovu situaciu, ovzdusie a socio-ekonoické vplyvy. Vzhradom k obci Nova
Ves nad Vahom je najvyznamnejsim zdrojom hluku saénalidnica D1 Bratislava - Zilina,
ktora nie je predmetom hodnotenia tohto zdmeru.riNaxand Strkowa leZi v bezprostrednej
blizkosti didnice D1 a hluk ztazby bude preto hlukom z diidce maskovany. Vplyv na
kvalitu ovzduSia, ktory mdZe negativne ovply@va’ sltasny stav Zivotného prostredia je aj
prasnos v podobe TZL predovsetkyiastice PMo. Tieto vplyvy boli v SoH vyhodnotené ako
nevyznamné, nak&o realizacia navrhovanéjnnosti nespdsobi prekfenie imisnych limitov.

S tymto predpokladom mozno suhtasta predpokladu vypracovania imisno-prenosového
posudenia s preukdzanim tohto zaveru. Je v3&&/ ywredpoklad, Ze tvrdenie bude zodpoueda
realnemu stavu.

Vplyvy na horninové prostredie, nerastné surovinygeodynamickeé javy a geomorfologické
pomery

Navrhovan&innog’ bude mé vplyv na horninové prostredie a na nerastné soyo\pretoze
vytazenie surovinového zdroja je predmetom posudzavartiez zmyslontazobnejcinnosti.
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Surovinovy zdroj (Strkopiesok) bude tazeny, teda nenavratne spotrebovany. ZI'adin
banského zakona dbéjde k efektivnemu a hospodarnguiitia loZiska. Zarove vsak mézeme
konStatovéd, ze vplyv na tento neobnovitey zdroj je trvaly. Realizacia zameru nebude ma
vplyv na ziadny iny nerastny zdroj nez na zasobyowny (Strkopiesky). Dobyvanim
Strkopieskov pod hladinou podzemnej vody sa pos&tupgtvori vd@na vodna hladina,
nadvazujuca na hladinu podzemnej vody v okolitorérte. Sklon zavernych svahov tavbe
bude navrhnuty tak, aby il podmienky bezgmosti a stability aj v pripade pdsobenia
premenlivej vySky hladiny. Realizacia zameru méiwolat’ abrazivné a erdzne procesy v
brehovych partiach vzniknutej vodnej plochy. Toytmblematikou sa bude zaobgrRlan
sanacie a rekultivacieCinnog’ vykonavana banskym spdsobom na loZisku budé mea
nasledok transformaciu reliéfu. Pri realizacii zamel6jde k zniZeniu pdvodného terénu
0 vytaZzenu surovinu a nasledné zatopeniéaygného priestoru podzemnou vodou. V dobe
pripravnych prac na lozisku budu vznilkdotasné depodnie zo skryvkovych materialov. Z tohto
dévodu je nutné hodndativelkos’ vplyvu zadmeru na reliéf krajiny ako mierne nepniay.
Miera tohto vplyvu sa v3ak v priebehu realizacieneéu znizi — deponovany material bude
pouzity pri procese realizacie sanacie a rekulievdzemia. Reliéf krajiny naberie na hodnote
ekologickej kvality Uzemia obzvl&¥ suvislosti so vznikom vodnej plochy a zaloZergéene —
pozitivnym smerom.

Vplyvy na ovzdusie

Tieto vplyvy su zcasoveého Padiska obmedzené po dobazby na loZisku Strkopieskov. Su
predovsSetkym spojené s pouzitiimzobnych mechanizmov na dieselovy pohon. Sprievodny
javom tejto¢innosti bude zvySena prastios tvorba emisii. Za d@lom obmedzenia narastu
prasnosti a imisnej fazecastic PM10 bude pdd podkladov navrhovalta zaistené mnozstvo
opatrenigim doéjde k vyraznému obmedzeniu emiBialsim ddlezitym zdrojom imisnej ¢édze
PMio budl skryvkové prace. Z tohto dovodu sa navrhugpdnie prasnych ploch v bez
zrazkovom obdobi. Vplyv zdmeru na kvalitu ovzdysidaodnoteny ako nevyznamny, pretoze
realizacia zameru nesposobi prelemie platnych imisnych limitov. Zamer sa bude nepat
podid’at’ na nepriaznivej situacii pre Skodlivinu RMJe nutné zdbrazhize imisna zéaz v
Uzemi je spdsobena automobilovou dopravou riznidiaD1 Bratislava — Zilina a nie realizaciou
posudzovaného zameru. Urovne emisii pri realizaéimeru nebudd dosahavairovei
prislusnych imisnych limitov, obytné zastavby su destaténej vzdialenosti. Celkové
zhodnotenie: Pri Ziadnej z#istujucej latke sa ne&akava pri stéte so stavajucim imisnym
pozadim prekréenie prislusnych imisnych limitov. Z tohto dévodumozné vplyvy n&istotu
ovzduSia hodnofiako nevyznamné.

Vplyvy na vodné pomery

OVPLYVNENIE KVALITY A KVANTITY POVRCHOVYCH A PODZEMNYCH VOD
Realizdcia zdmeruazby Strkopieskov neovplyvni za beznych prevadzkbvypodmienok
kvalitu povrchovych a podzemnych véd. K ovplyvnemkiality povrchovychéi podzemnych
vod mbze dojgv pripade havarie sprevadzanej anikom ropnyctkl&oe pripady havarijného
aniku ropnych latok je potrebné ma

. zostaveny plan preventivnych opatreni na zamedzemé&u neovladat@dmého Uniku
nebezpeénych latok (havarijny plan), predlaZzho organu Statnej vodnej spravy na schvélenie a
oboznami s nim zamestnancov; v
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. vybavit' pracovisko Specialnymi prostriedkami na zneSkogn&miku nebezpmmych
latok do prostredia.

Navrhovana Strkala nie je situovana v miestach, ktoré by sa p@diiena dotaciach zdrojov
podzemnej vody.

Celkové zhodnotenie: predpokladany vplyv na kvaditivantitu povrchovych a podzemnych
vod je mozné suhrnne hodnbéiko nevyznamny.

VPLYV TAZBY NA REZIM PODZEMNYCH VOD

Vlastnatazba Strkopieskov sa prejavi v na&i®& miere na arovni hladiny podzemnej vody a jej
prudeni. Vplyvom otvorenia loziska dojde k zvySenémnitoku podzemnych vod spésobenému
zvySenym vyparom z otvorenej hladiny podzemnej vaaytiez vplyvom postupného
nahradzovani@azeného materialu podzemnou vodou. To budé zaanasledok maly pokles
hladiny podzemnej vody v priestofazeneho loziska Strkopieskov. Smer pradenia podyemn
vod zo severovychodu na juhozapad ostane zachov&mpver bude pdas tazby lozisko
dotované infiltraciou podzemnej vody z Vahu (zo aépej strany). Suhrnné zhodnotenie:
vlastna tazba bude znamethazasah do rezimu pridenia podzemnych véd, pretaite b
prebiehd az niekdko metrov pod stasnou uroiou hladiny podzemnej vody. VEddom k
nizkej priepustnosti hornin méze dosah vplyaiby zasahotado vzdialenosti max. vyssich
desiatok metrov od okrajazobne. Je mozn&akava, ze d6jde k miernemu znizZeniu ustalenej
hladiny podzemnej vody v severovychodnom okoliditrie (o 8 — 12 cm), naproti tomu o jej
zvySenie o rovnaké hodnoty pri okraji juhozdpadn@molfadom na to je mozné hodnbti
vplyvy na podzemné vody ako nevyznamné.

VPLYV NA POVRCHOVY ODTOK A ZMENU RIECNEJ SIETE

Realizdcia zameru nenaruSi Ziadne prirodzené povéchtoky. Ochranny pilier i
vodohospodarsky vyznamnému toku Vah v Sirke 10 nbr@hovejciary nebude zamerom
dotknuty. Vplyvomtazby teda neddjde k priamemu ovplyvneniu Ziadnebdngho toku,
vzniknu v8ak nové vodné Utvary —taZzobné jazera, oddelené tokom &drského ramena s
ochrannym pilierom. Novo vzniknuté severné a jujagero budl po dokd@eni tazby
prirodzene z&enené do okolitej krajiny daka zaloZenej zeleni. K priamemu napojeniu na tok
Véah nedbjde.

Vplyvy na pédu

Priprava a realizacia predkladaného zameéaidby Strkopiesku si vyzaduje trvaly zaber
po’nohospodarskeho pédneho fondim je tato zmena spdsobu vyuZivania pody prezha z
polnohospodarskych na ndjpohospodarske ¢ély. Novym navrhovanym vyuzitim Gzemia
bude vznik dvoch vodnych pléch. Vhodne navrhnuté@wp Uzemia zaisti prirode blizky iz

a dostatona ¢lenitog’ novo vzniknutych brehov bude zakladnou podmiengoe nasledny
rozvoj fauny a flory.

V pripade realizAcie zameru dojde k zaberu pédymevou 517 581 iy kde 489 885 m
predstavuje orna pdda, 3 5722 mastupuju ostatné plochy, 3 899 mnvalé travne porasty
a 10 086 rhzastavané plochy. Zaujmova plocha sa radi k podsmné svojimi kvalitativnymi
parametrami vyjadrenymi kodom bonitovanej podnoladickej jednotky (BPEJ) patria k
menej kvalitnym pédam zaradenym do 6. skupiny BPESto pody sud’alej degradované
vplyvom povodni a nevhodnym spdsobom obhospodaravaizh’adom k tejto skuinosti je
mozné vplyv charakterizovaako ¢iastane nepriaznivy. Investor pri realizadiezby musi
postupovd v sulade so zakonom 220/2004 Z. z. o ochrane a vyuzivanimmmhospodarskej
pody v zneni neskorSich predpisov. Pred samotnyindjeaimtazby suroviny sa uskutoi
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skryvka ornice a ostatnych nehumdéznych zemin. ¥ t&ze bude odobrana ornica z plochy,
ktor4 bude odpovedapotrebnym rozmerom pre &atie tazby. Deponovana ornica a ostatné
skryvky budid automaticky navratené da’ageného priestoru v smere postupaby s ciéom
apravy sklonitostitazobnych etdzi v prospech planovaného &oéleo stavu. Mézeme teda
povedd&, Ze uz pri prvotnefazbe budl postupne prevadzané &adgrace, ktoré spivaju

v Uprave sklonitosti svahov novo vzniknutej vodmpépchy s postupnou Upravou okolitého
terénu. Kontaminacia pédy sa nepredpokladéa®prevadzky je mozntsu kontaminécie len
riziko pri ndhodnych havarijnych situaciach (Uniépnych latok a hydraulickych olejov z
mechanizmov, automobilov a pod.).

VPLYVY NA CISTOTU POD

Za beZnej prevadzky nebude ttmaamer negativny vplyv ndistotu pdd. Pri realizacii
skryvkovych prac bude nutné dbaa spravnu manipulaciu, aby nemohlo ddjzneisteniu
pddy ropnymi latkami. Obdobne sa bude postupgwa prevadzke nakladnych automobilov
prepravujlcich vgaZzenu surovinu. Na ploche viastwegby dbdjde ku skryvke ornicéjm sa
predchadza stavu ohrozenia kontaminaciou. V raeatirtického arealu bude nutné dodrziava
spravne pracovné postupy a pokyny, v pripade kejzenuacie reguly definované havarijnym
planom. V technickom aredli Strkopieskovne nebukladované ropné latky. Za stanovenych
podmienok zamer nevytvara predpoklad pre vyznanini&or kontaminacie p6d. Celkové
hodnotenie: vplyv zameru néistotu pdd je z Padiska vékosti icelkovej vyznamnosti
hodnoteny ako nevyznamny.

Vplyvy na faunu, fléru a ich biotopy

Predpokladanou realizaciou zameru déjde predov8etkyzasahu do biotopu pritomnych
druhov rastlin a zZiwdichov. Predpokladame, Ze z Uzemia nebude &amha nijaky vyznamny
rastlinny ani ZivgiSny taxon, nakiko Uzemie navrhovanejcinnosti je intenzivne
polnohospodarsky vyuzivané. Vplyvy hluku a prasnosti ss oifadom na okolitl z@az
vyplyvajicu z funkcie Gzemia (dimica D1 Bratislava — Zilina) nevyznamné. Zaujmookalita
ma rovinaty charakter. Pomohospodarske pozemky zaberaju celé Gzemie navrbpsianosti.
Pre hodnotenie vyznamnosti vplyvu navrhovatieposti bol v lete 2015 prevedeny prieskum
drevin v Uzemi. Ten konStatoval, Ze na ploche rasahejcinnosti s ofiadom na prirodné
podmienky (povodne) a spésob hospodarenia na pamdmiy nemal existéné podmienky
povodny makky luh - fbovo — topdove luzné lesy zvéazu Salicion albae a Saliciomthiae,
ktoré tu v minulosti predstavovali prirodzent paidmu vegetaciu. Podobne ako v inych
castiach vazskej nivy medzi Novym Mestom nad VahoRie&'anmi by v pripade prirodzenej
sukcesie namiesto makkého luhu prevladli suchonkitogité formacie zvéazu Prunion, ktoré sa
zatali uplatiova’ na piesitych poédach severného brehu Edmského ramena. Suvisi to s
postupnym vysusanim allvia v désledku vystavby k&§Zzkaskady v polovici 20. stot@. Na
pokraujucej aridizacii tejto¢asti vazskej nivy sa tak poda okrem nevhodného prerobenia
povodnych pasienkov na ornd p6édu vyraznou mierokrgdajuce zarezavanie sa Vahu do
podlozia v dosledku absencie prisunu splavenikgiesky) z hornefgasti nivy. Zo SirSieho
environmentalneholadiska i uzSieho ekologického galdu predstavuje zaujmové Uzemie v
nive Vahu vémi nevhodne vyuzivandag’ inundacie. Uplatované agrotechnické postupy na
plytkych podach, kde vystupuje takmer na povrckodte podlozie, mozno ozdid doslova ako
devastaciu. Ta sa podpisala aj na zvysSkoch dré&wudmé tu zostali ako solitéry na byvalych
pasienkoch. NaKi&o lokalita je permanentne monitorovand od roku 019f evidentné
postupné vyschnutie ¥diny solitérnych topkov ¢iernych (Populus nigra), resp. ich krizencov s
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euroamerickymi toplomi a topdov bielych (Populus alba), jelSe lepkavej (Alnustiglosa),
pripadne inych druhov stromov, ktoré nepatria meagpické dreviny makkého luhu. Po
likvidacii tychto dominantnych drevin bolo pri &snom mapovani stromov na lokalite v
auguste a septembri 2015 zaznamenanych na zapawkrajnplochy Al 6 kusov togdov (3

ex. topd ¢ierny, 3 ex. topbbiely) a na ploche A2 18 kusov stromov, z tohx7tepd’ ¢ierny,

2 ex. topd biely, 4 ex. jelSa lepkava, 4 ex. agat biely (Rabpseudoacacia), 2 ex. hruska plana
(Pyrus communis var. pyraster). Prakticky vSetkyote maju priemer ki@ v prsnej vyske
okolo 2 m, ide o dreviny na hornej hranici rastdvyeozZnosti a Zivotnosti (vek makkych drevin
malokedy prevysSuje sto rokov). Za extrémne presghmozno ozndt jelSe, ktoré su vyrazne
vihkomilné, ale aj prestarnuté jedince agatu. Ok2en8 lepSie vyzerajucich kusov je zdravotny
pripadne aj zlomené. V poslednom decéniu bolodfilektopd’ov v severnegasti plochy A2

po veternej kalamite asanovanych, ndmbranili obhospodarovaniu pédy. Pomerne zdravé su
dve hrusky v juznejcasti Uzemia navrhovanejinnosti, ktoré patria medzi suchuvzdorné
dreviny. Poki# ide o drevinovl zefe dotknutl planovanouazbou, treba spomefitna
severnom okraji plochy A2 parcetu 3452, respcag’, ktora z nej v teréne ostala po postupne;
nekontrolovanej orbe. Je porastena mladymi naletdwdfevinami — toptiom ciernym (75 %),
topa’om bielym (15 %) afbou bielou/krehkou (10 %). Pokryvrib®hto naletu, ktory mozno
ozn&it ako krovie (priemerna vyska 3 m), je zhruba 20d/zanéletovanej plochy. Dreviny su
koncentrované hlavne po obvode tejto plochy, kt@mdvéazuje na brehovy porast ké@nského
ramena. Drevinové porasty uvedenéhidveho Hotanského ramena, podobne ako aj porasty
na p¢. 3450 ( severna plocha Al) nebudu na zaklade migraok obce Novéa Ves nad Vahom a
Okresného Uradu v Novom Meste nad Vahom, odborwositvosti o ZP, navrhovanou
¢innog’ou dotknute.

Ohrozenie populécii zvl&Ehranenych druhov rastlin a zéfohov vzitadom k v&Sine Uzemia
intenzivne obhospodarovaného, je mozné diylilde o zastupenie beznych druhov. Rod
poznatkov z miestnych Setreni mdézeme konStdtova vplyv na zvlas chraneny alebo
regionalne vyznamny genofond rastlin bude nulovysl®dny vplyv na vzacne a zvitas
chranené druhy fauny je nutné aj sfadom na uplatnenie celej rady opatreni vedudcich k
prevencii, vyl&eniu, zniZeniu, popripade kompenzacii  nepriazrivyo/plyvov
konkretizovanych v kapitole C.IV, hodntt@ko nevyznamny.

OSTATNE BIOLOGICKE VPLYVY

Pritomnog tazby v Uzemi mbéze vytvargpodmienky pre Sirenie invaznych druhov rastlin.
Rizikové sa v tomto pripade stavaju stanoviStiaywiavych depoénii. Dotknuta plocha, na
ktorej budu prebielta skryvkové prace je vo v8ej mierke pbnohospodarsky
obhospodarovand&p vedie k predpokladu vysSieho obsahu rezidui dugikirodnenej vrstve.
To mo6ze len prispiek rozvoji ruderéalnych a popr. invaznych druhovdeponiach. V kazdom
pripade vyskyt ruderalnych a invaznych druhov madilde zavisly od naslednej starostlivosti o
rekultivované plochy a depodnie ornice. S projekiga zamerom nie je spojené riziko
zavlgenia novych populécii ruderélnych rastlin, alerg@&hn plevelov ani obtiaznych
Zivocichov do okolia. Zamer nepredstavuje riziko prenodkaz. Pri priebeznej starostlivosti o
plochy d@&asnych depdnii s uvedené vplyvy hodnotené ako zmawyiné. Charakteristika
jednotlivych vplyvov uvedena ako Kes’ vplyvu bola definovana pre jednotlivé okruhy
zloziek Zivotného prostredia v stupnici vplyvu (82 1) av stupnici celkovej vyznamnosti
vplyvu (-13 az 3) rozdelené do Styroch kategoriik@nplexného posudeniacakavanych
vplyvov sa usudzuje, Ze negativne vplyvy je mozéekava hlavne po dobuwazby. Nepdjde
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vSak o vplyvy zasadného charakteru, ale o vplywpré si akceptovaieé pri zachovani
a dodrziavani podmienokdenych pre povolenigazby prislusSnymi organmi.

Vplyvy na chranené Uzemia a ich ochranné pasma

Navrhovanacinnog’ je lokalizovana na uzemi, ktoré je charakterizévarvym stupom
Uzemnej ochrany pdd zakonat. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny. Nebage do
Ziadneho vEkoplosného ani maloplosného chraneného Uzemia wdeebotknuty ani Ziaden
chraneny strom.

Z hradiska ochrany vo6d U(Ozemie navrhovan&jinnosti nie je s@ag’ou chranenegj
vodohospodarskej oblasti. Ochranné pasmo rieky Yhranné pasmo vodohospodarsky
vyznamného vodného toku) v Sirke 10 m od breh&ieey nebude zdmerom dotknuté.

Vplyvy na Uzemny systém ekologickej stability

Zaujmové Uzemie sa nachadza v susedstve biokoritmteegionalneho vyznamu rieky Vah.
Tvoreny je zvySkami luznych brehovych porastovgimmymi a vodnymi biotopmi. Zladiska
avifauny sa jedna o biokoridor kontinentalneho \gmn. Vzitadom na charakter umiestnenia
planovanejtazby nepredpokladame vyznamnejSie vplyvy na niigrafunkciu tohto prvku
USES. Po prevedeni sanéacie a rekultivacie je piddpaapojenia novych vodnych pléch do
systému USES, ako nového biocentra, ktory podpagrami funkciu nadregionélneho
biokoridoru. Hlavnou zasadou pre dosiahnutie talitba je vytvorenie dvoch ¥&ich vodnych
ploch, ktorych brehy budd vo vybrany@astiach lemované litordlnym pasmotiasti budu
ponechané sukcesii. Plytkasti jazera s rychlo sa prehrievajucou vodou,dittou vegetaciou a
plynulym prechodom na su$ sa stantiskom mnohych druhov rastlin a Ziohov viazanych
na vodné prostredie.

Z vypracovanych vplyvov na jednotlivé zlozky ZP dravia mozno kon3tatova Ze
vyznamnym a trvalym negativnym vplyvom je hlavneald zmena kultary (ornej pddy) pri
akceptovanom maximalnom rozsafarby. VyraznejSi dopad by sa moheakava u vplyvov
na celkovd imisnu situaciu hlavne v okoli loZisgagom dopad na zdravie obyvéstéva v obci
Nova Ves nad Vahom nepredpokladame. Vplyvy na flarfaunu, mozno @kava len
lokélneho charakteru pri dodrziavani podmienatenych organom ochrany prirody v blizkosti
biokoridoru Vahu a H@anského ramena. Ohrozenie populacii 2ZvEganenych druhov rastlin
a zivaichov vzitadom k véSine Uzemia intenzivne obhospodarovaného, je moyhigit’.
Taktiez podla prieskumu drevin uskutoeny vr. 2015 bolo konStatované prebiehajlce
postupné vysuSanie existujacich drevin (jelSa, ltogierny aj biely), ktoré je désledkom
budovania vaZzskej kaskady v minulosti a prirodzeky, ktory je takto nahradeny regulovanym
tokom Vahu, ma za nasledok spominané postupné kgeie drevin makkého luzného lesa.
Ohrozenie populécii zvl&Ehranenych druhov rastlin a zéfohov vzitadom k v&Sine Uzemia
intenzivne obhospodarovaného je mozné aiyliPozitivne mozno hodndtdopad na socialne
a ekonomické vplyvy v podobe novych pracovnych egifbsti atiez charakter Gzemia po
ukorgeni tazby, ktory naslednou rekultivaciou prispeje Kk dizdcii Uzemia a nadviaze
z poladu priaznivych funkcii na biokoridor Vahu a Kiénského ramena. V tejto suvislosti aj
ked len na lokalnej Urovni mozno hovorio zlepSeni podmienok pre kdéowé systémy
makkého luzného lesa rozSirenim vodnej plochy varich jazier A1 a A2. Nemenej
vyznamnym faktom bude, Ze dbjde k vytvoreniu odadye a rekreénej zony a moznosti pre
rybolov. Prevadzkou navrhovanejinnosti nehrozi priama kontaminacia podzemnych
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a povrchovych vod nebezfeymi latkami pri dodrziavani navrhnutych opatremhio aaj za
predpokladu dodrziavania a zabesmmda podmienok a povinnosti, ktoré navrholate ako
buducemu prevadzkovdtevi tazby vyplyvaju poth 8§ 3 zdkond. 514/2008 Z. z. o nakladani s
odpadom ztazobného priemyslu a o zmene a doplneni niekto@konov. Ciastanou
kompenzéciou tohto negativneho dopadu realizacé&nerutazby je pozitivhe ovplyvnenie
ekologickej stability prirody a krajiny vznikom voého biotopu.

Zo strany obci (Kéovce, Kenek, Zlosy, Konétopy a Lazne Tosg, v ktorych katastri je
prevadzkovana resp. bola uz ukenatazba Strkopieskov navrhovéten, je potrebné uvi€és
vyjadrenia uvedenych obci, ktoré poukazuju na ptnardodrziavanie povinnosti a zmluvnych
dohéd medzit'azobnou organizaciou a predmetnymi obcami. PlnamiedrZiavanie povinnosti
a dohdd sa tykaju hlavne:

- pravidelného monitoringu a predkladania sprawwnyi ukazovatéov kvality a stavu hladin
podzemnej vody v okoli loZiska

- plnenie kompenzaych a finakdnych dohéd

- korektny a seridzny pristuj@zobnej organizacie z ptddu zmluvnych wahov

- taZzba a rekultivacia loZiska bola vykonavanda v sgiadchvalenym planom rekultivacie

Prevadzkove rizika a ich mozny vplyv na Uzemie

Na zaklade analyzy vplyvov prevadzky sa pri beZpsvadzke netakavaju vyznamné
nepredvidané

rizika, ktoré by mohli ohroZizdravieludi alebo poskodizivotné prostredie. Podobné ako pri
prevadzke akéhoKeek technického diela podobného charakteru exigugvadzkové rizika
najma z dévodu:

- zlyhania technickych opatreni — poruchy stavebngctopravnych mechanizmov, Unava
materialu naasti technologického zariadenia / Uniky olejov, PHM,

- zlyhania l'udského faktora — nedodrzanie pracovne] alebo tdobitke] discipliny pri
vystavbe a prevadzke,

- poésobenia prirodnych sil /povageprivalové dazde, zosuvy brehovazenej lokalite /.

Na ich minimalizaciu a eliminaciu je potrebné daava’ technicko-prevadzkové opatrenia,
organiz&no-administrativne opatrenia a prislusné pravreclanické normy sudvisiace s
¢innogou zariadenia, ktoré budu spracované a doloZzewd®&I3om procese povVovania
prevadzky.

Hodnotenie zdravotnych rizik

Patas otvarky a prevadzksaZzobne budu dodrZiavané pravidld bé&npsti a ochrany zdravia
pri praci, a dodrziavané vSetky predmetné hygienmlezp&ostné pravne predpisy a normy.
Zdravotné rizika sa oproti 8asnému stavu nezmenia.

Predpokladané vplyvy presahujuce Statne hranice

Pri realizacii navrhovanéjnnosti sa vztadom na umiestnenie a charakter navrhové&nepsti
nebudd produkowaemisie alebo iné vplyvy, ktoré by prispievali kaltkovému znéisteniu
alebo cezhraghnému negativnemu vplyvu na zlozky zivotného pra&resusednych Statov.
Posudzovanéinnog’ nepresiahne svojim vplyvom Statne hranice SR.
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V. CELKOVE HODNOTENIE VPLYVOV NAVRHOVANEJ CINNOSTI NA NAVRHOVANE
CHRANENE VTA CIE UZEMIA , UZEMIA EUROPSKEHO VYZNAMU ALEBO SUVISLU

EUROPSKU SUSTAVU CHRANENYCH UZEMi (NATURA 2000)
Navrhovan&innog’ neovplyvni Ziadne chranené &g Gzemie, Uzemie eurdpskeho vyznamu
alebo suvislu eurépsku sustavu chranenych tzemi (NBA 2000).

VI. ROZHODNUTIE VO VECI

1. Zaverainé stanovisko k navrhovaneginnosti

Na zaklade vysledkov procesu posudzovanial@ahkona, pri ktorom sa zvazil stav Uzemia,
vyznam predpokladanych vplyvov navrhovangpnosti na Zivotné prostredie a zdravie
obyvatd'stva z liadiska pravdepodobnosti, rozsahu a trvania chatakiavrhovaneginnosti,
miesta vykonavania navrhovan€jnnosti so zameranim na sulad s Uzemnoplanovacou
dokumentéaciou, zaverov hodnotenia fdpravy o hodnoteni stanovisk organov dotknutych
navrhovanowinnog’ou , analyzy stanovisk ako aj vysledku verejnélegkovania a vysledku
odborného posudku sa

suhlasi

s realizaciou navrhovangjnnosti ,Tazba Strkopieskov Nova Ves nad Vahora'predpokladu
splnenia podmienok uvedenych v bode VI.3. z&re¥ho stanoviska.

2. Odsuhlaseny variant

Na zaklade komplexného posudenia dokumentacid;apadostupnych informacii a analyz a ich
zaverov sa na uskuioenie odporfa variant navrhovany v sprave o hodnotetézba
Strkopieskov na ploche cca 51,75 ha v k. U. Nova Nad Vahom s vySkou doej tazby do
350 000 t.

3. Opatrenia a podmienky na pripravu, realizaciu gpripadne na ukontenie navrhovanej
¢innosti alebo jej zmeny, ak je spojené s likvidacio sanaciou alebo rekultivaciou vratane
opatreni na vylienie alebo zniZenie vyznamne nepriaznivych vplyvowavrhovanej
¢innosti alebo jej zmeny
Na z&klade posudenia kvality Zivotného prostrediadetknutom uGzemi a vysledkov
environmentalneho posudenia a hodnotenia navrhp¥ameosti s prihliadnutim na stanoviska
zainteresovanych subjektov a pripomienky z odbangfosudku ako aj z hodnotenia
navrhovanych opatreni minimalizujucich predpoklaglaegativne vplyvy na zivotné prostredie
predmetnej lokality sa odpat@ povdujucemu organu podmighivystavbu a prevadzku
navrhovanej ¢innosti  splnenim nasledujucich podmienok a ich eméS zapracowa do
dokumentacie pre poVovacie konanie:
1. Spracovd plan vyuzivania loziska v zmysle priloly 1 NR SR¢. 520/1991 Zb.
0 podmienkach vyuZzivania lozisk nevyhradenych nevas
2. VSetky vozidlA a stroje pracujuce v planovanej liga(areali) musia by v
bezchybnom technickom stave, musia’ lpravidelne kontrolované predovsetkym z
hradiska mozného Uniku ropnych latok; vedenie zray&bwod zabezpgt’ z plochy
do odlwovata ropnych latok.
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Dopiiianie pohonnych hmét vykonévden na spevnej ploche zabezgeej proti
anikom do podlozia.

V areali neskladowapohonné hmoty a nevykon&vapravy vozidiel ani akukwek
¢innog’, pri ktorej sa vyZzaduje manipulacia s latkami $&ooin vodam.

Vybudova monitorovaci systém na sledovanie vplyvazby na vysSku hladiny a
kvality podzemnej vody pred spustenim otvarky lkdis

Sledova& kvalitu vody vo vznikajucontazobnom jazere, rozsah sledovania zathera
predovSetkym na ropné latky a skrateny chemizmusdn.(noxidovaténog’,
mineralizacia, dusikaté latky, chloridy, sirany, Mm).

Vypracova plan preventivnych opatreni na zamedzenie vzngdayladaténého Uniku
nebezpeénych latok (havarijny plan), predlaZzho prisluSnému organu Statnej vodnej
spravy na schvalenie a oboznéminim zamestnancov.

Patas tazby, vystavby jednotlivych objektov a ich prevagjk nutné vSetky prace
zabezpéit' tak, aby nedoSlo k ohrozeniu kvality podzemnygwoarchovych vod.
Stavenisko a prevadzku je nutné vyladostatdnym mnozZstvom sotimych latok
/napr. VAPEX/ na okamZziti sanaciu pripadnej havéiezabezp#t likvidaciu
zne&istenej zeminy.

Vypracova povodiovy plan podla 8 10 ods. 2 pism. d) zakoda 7/2010 Z.z. o
ochrane pred povadmi a vyhlasky. 261/2010 Z. z.

Prevert hydrodynamickou Stadiou vplyvy povodne na stabilittelesa
novovytvorenych vodnych ploch jazera A2.

Spracové vypciet zasob loziska nevyhradeného nerastu v suladeistugmymi
ustanoveniami zakon&a 569/2007 o geologickych pracach Z. z. (geologizéigon) v
zneni neskorsich predpisov a vyhlagkyp1/2008 Z. z ktorou sa vykonava geologicky
zakon.

Pri navrhu umiestnenia monitorovacich vrtov predgi@nie ukazovatev hladin a
kvality podzemnych vod, zdadnt smer prudenia podzemnej vody t.j. umiesthi
monitorovaci vrt nad miestom navrhovaggjnosti ako referetny a 2 monitorovacie
vrty umiestni’ pod navrhovanoudinnog’ou s oliadom na smer prudenia podzemne;j
vody, aby tieto sondy zachuytili aj okrajové prudepodzemnej vody v rAmci loziska.
Vykona' referegné odbery a analyzy z monitorovacich vrtov predatien tazby.
Overenie vysledkov z analyz ziskanych z vybudovarsdistému monitorovacich vrtov
s odpordanym monitorovanim v pravidelne vykonavanych inddweh podia
nariadenia prislusného organu statnej vodnej spravy

Pred zahajenindiazby loziska v Novej Vsi nad Vahom opatovne prevarpriebezne
monitorova’ geotechnické vlastnosti valov odkaliska na LoZiskiocovciach, ktoré
bude nd’alej sluzi pre &ely loziska v Novej Vsi nad Vahom.

Pred z&atim tazby musi mé navrhovaté spracovany plan prevencie zavaznych
havérii v sulade s 8 6 zakona 514/2008 Z.z. oauakli s odpadom #azobného
priemyslu a o zmene a doplneni niektorych zakonov

Z poltadu ochrany prirody a zachovania biodiverzity jdedide, aby lokalita po
ukorteni tazby bola technologicky a biologicky rekultivovaa&iskuténili sa vsetky
navrhované technologické a biologické rekukivé prace, ktoré vnesu do Gzemia nove
funkéné formy a umoznia vzniku novej biodiverzity Uzepkora nadviaze a prepoji
biokoridory Vahu, H&tanského ramena, biotopov Kalnického a Novianskéitoka

a novovzniknutych vodnych pléch.



Stranac. 23/32 zaverného stanoviska 2016/2016-1.7/jm zoh 22.08.2016

18. Pred schvalenim planu vyuzivania loziska vypracgeasudenie ra2enenia vodnej
plochy na mensSie vodné plochy, kde sa posiudavrhované opatrenia budu priaznivé
z hradiska ochrany prirody a krajiny (napr. opatrerdavytvorenieclenitejSej brehovej
Ciary i profilu dna, vyuZitie prirodzenej sukcesiéa.

19. Pre formovanie terénu brehovych partii a pod vodhiadinou nesmie bypouzity
material z vrchnych humusom obohatenych vrstiewpddévodu zabranenia procesu
eutrofizicie na vodnej ploche.

20. Pri vyrube drevin je potrebné postuptyzod’a § 47 zakon&. 543/2002 o ochrane
prirody a krajiny. Zachovaplochu koridoru vodného toku so sprievodnou izalev
rozsahu 80 x 250 m.

21. Po ukoreni cinnosti vSetky spevnené plochy, ktoré sa zrealizojé@ prevadzku
tazobne (socialno-administrativne a technické zazemusia by odstranené a terén
upraveny do pévodného stavu.

22. Pre ochranu divej zveri, ktord sa mdZe nach@dzposudzovanom Uzemi v pripade
povodne, je potrebné zabeZpevyvySené miesta pred povitml.

23. Zabezpéit v pracovnom prostredi dodrZzanie podmienok a pe¥ia#t na ochranu
zdravia.

4. PoZadovany rozsah poprojektovej analyzy

Pre overenie miery suladu medzi skutgmi a predpokladanymi vplyvmi navrhovard@nosti
na jednotlivé zlozky Zivotného prostredia a zdrana tomto zaklade nasledné zabeepée
Gpravy, alebo doplnenia opatreni na zmiernenie thegah vplyvov ¢innosti sa odpora
nasledovny rozsah poprojektovej analyzy. Rozsahgpektovej analyzy je navrhnuty s temn
overit arovei dosiahnutého suladu medzi skirigmi a predpokladanymi vplyvnginnosti na
jednotlivé dotknuté zlozky Zivotného prostrediatizimozné odliSnosti skutaych vplyvov od
predpokladov v zamere a zabeggena tomto zaklade zmenu alebo doplnenie opatreni na
zmiernenie negativnych vplyvov navrhované&nnosti. Pre zabezpenie sledovania a
vyhodnocovania vplyvu navrhovangjnnosti na Zivotné prostredie sa odp@uv ramci
poprojektovej analyzy sledovaajma:

1. Pri navrhu umiestnenia monitorovacich vrtov predsi@nie ukazovatev stavu
hladiny a kvality podzemnej vody, zkddnt smer pridenia podzemnej vody t.].
umiestnt’ 1 monitorovaci vrt nad miestom navrhovaggjnosti ako referetny a 2
monitorovacie vrty pod navrhovanotinnog’ou tak, aby mohli by zachytené aj
okrajovécasti loziska.

2. Vykona refererné odbery a analyzy z monitorovacich vrtov prethtientazby.

3. Vykon& referegné merania stavu hladin podzemnej vody v studni@myvatéov
dotknutych obci pred zahajeniiazby a priebezne monitoravpotastazby.

4.  Monitorova’ stav hradze odkaliska a jeho geotechnické parametr

5.  Pravidelny monitoring vyskytu invaznych druhov et zabezpeenie ich likvidacie.

Rozsah &asovy harmonogram sledovania a vyhodnocovania gdram ugi Statna vodna
sprava.

Na zaklade operativneho vyhodnocovania vysledkownitoimvania, je navrhovaiepovinny v
pripade, ak sa zisti, ze skt@ vplyvy ¢innosti posudzovanej ptd zakona su horSie, nez sa
uvadza v sprave, je treba zabezp@patrenia na zosuladenie skirtého vplyvu s vplyvom
uvedenym v sprave v sulade s podmienkaremymi v rozhodnuti o povoleginnosti.
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5. Rozhodnutie o akceptovani alebo neakceptovani gulozenych pisomnych stanovisk
k sprave o hodnoteni dordenych pod’a § 35 vratane oddévodnenych pisomnych
pripomienok, ktoré boli doruéené verejnogou

Akceptované stanoviska k sprave o hodnoteni

Jednoznane suhlasné stanoviska

. Regionalny Urad verejného zdravotnictva so sidlofmewtine
. Trentiansky samospravny kraj
. Okresné riaditéstvo hasiského a zachranného zboru v Novom Meste nad Vahom

. Obvodny bansky urad v Prievidzi
. Okresny urad Trefin
Podmien&ne suhlasné stanoviska

. Obec Nova Ves nad Vahom

. Obec Ka&ovce

. Ministerstvo Zivotného prostredia SR, odbor Stagegjlogickej spravy

. Ministerstvo hospodarstva SR

. Okresny urad Nové Mesto nad Vahom, odbor starastlio Zivotné prostredie

Neakceptované stanoviska k sprave o hodnoteni
Ziadny z oslovenych organov a verejnosti nepretiloi@suhlasné stanovisko k navrhovanej
¢innosti.

VIl. ODOVODNENIE ZAVERE CNEHO STANOVISKA

1. Oddvodnenie rozhodnutia vo veci

Zavergné stanovisko vypracovalo MZP SR fad§ 37 zakona na zéklade prestudovania
zadmeru a nasledne vypracovanej spravy o hodnotstainovisk dotknutych organov,
dophujuceho materidlu navrhovdite k stanoviskam k sprave o hodnoteni, zdznamov z
verejného prerokovania spravy o hodnoteni a odibarm®@sudku. Pri hodnoteni podkladov a
vypracivani zavet@ého stanoviska MZP SR postupovalo faodstanoveni zékona a dosledne
analyzovalo kazdu pripomienku a stanoviskd od ddtleh subjektov. V priebehu
posudzovania boli zvazené vsSetky predpokladanévyplyavrhovanejéinnosti na zivotné
prostredie. Zvazili sa vSetky rizika navrhu vznikavej tazby v k.0. Nova Ves nad Vahom
pod’a posudzovaného realizeéého variantu z lladiska vplyvov na Zivotné prostredie, na
zaklade coho bolo preukazané, Ze navrhovatiltnog’ mozno realizovd VSetky kroky
posudzovacieho procesu prebehli v postupnosti@aeh podla zakona.

PredpokladanéaZzba bude prebietiana vymedzenom zaujmovom Uzemi v k.4. Nova Ves nad
Vahom nad aj pod Uréwou podzemnej vody. Plocha navrhovanéta¥obného priestoru
(Uzemie navrhovanefinnosti) je 51,75 ha s planovanou vyskoungj tazby 350 000 ton.
Navrhovanacinnog’ sa nachadza na pozemkoch Bnohospodarskou ornou pddou, ktorej
stupa kvality zodpoveda Siestemu stup kvality, ktor4 nie je chranena v zmysle zakona.
Tazobny priestor sa sklada z dvoch samostatnycthpldt a A2), ktoré budu ntafunkciu
vodnej plochy oddelenych vodnym tokom k@mského ramena Vahu, ktorygastane umely
ako sw@ag’ tzv. revitalizacie nivy Vahu a prechadza celym jomé@yym Uzemim. Prevadzka
Strkovne bude celotmd, s technologickymi prestavkami na UdrZzbu zanad@ v zime pri
zamrznuti jazera. Prevadzkova doba sa predpoklatEnmych 8 - 10 hodinovych smenach, v
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letnom obdobi 5 — 6 dni v tyzdni, v zimnom obdolskvatenych smenéach g moznosti
danych poeasim.

Po preStudovani predlozenej spravy o hodnoteni ¢innosti  a vyhodnoteni
pripomienkovacieho procesu potla zakona mozno konStatové nasledujluce podstatna
zistenia:

. Poloha predkladaného zameru je viazana na loZiskakitomadenie Strkopieskov.
. Lokalita je umiestnena mimo obytnej zony.
. V bezprostrednej blizkosti sa nenachadza Ziadnénehe Uzemie, ktoré by mohlotby

negativne ovplyvnené vlastnaiazbou; zvysky povodného koryta Vahu vyuzitého . t
revitalizacii nebuddazbou dotknuté.

. Navrhovany spdsobazby a spracovanie suroviny vychadza z jedné&zyeh bansko -
technologickych podmienok (spdsob uloZenia a viagtrsuroviny).

. Navrhnuta dopravna infrastruktira zabedpabsolitnu nedotknuteos’ obytnej zény
obsluznou dopravou.

. Pre &ely spracovania wazenych Strkopieskov bude po ukeni tazby na loZisku
Kocovce vyuZzita jeho existujuca dopravna a technoldgimfrastruktira a odkalisk@&im sa
predide novym zasahom a negativhym vplyvom na ddékmizemie v k.U. Nova Ves nad
Vahom.

. Pod’a platného tizemného planu (UPN) obce Novéa Ves rémbMm je zaujmova plocha
(definovana ako lokalita 1/1 s rozlohou 59,49 ha)end pre priemyselnd vyrobutazbu
Strkopiesku.

. Negativne vplyvy navrhovaneginnosti nemaja priamy vplyv na obyvéstvo
dotknutych obci.
. Navrhnuté opatrenia zo strany navrhoVateko aj primomienok organov a obyJate

dotknutych obci, davaju dobry predpoklad pre zaaeh@ ekologickej udrZzafaosti Uzemia
a vznik podmienok pre novy rozvoj biodiverzity machovani podmienok ochrany zivotného
prostredia, prirody a krajiny.

. Ciel'ové vyuzitietazobného priestoru po rekultivacii je navrhovanédprSetkym ako
prirodné.
. Realizacia technickej a predovSetkym biologickekutgvacie zabezp# nasledovné

kompenzané ciele:

- vytvorenie dvoch jazier s novymi mozmasi pre biodiverzitu tzemia,

- ozeleneniecasti plochy potazbe, t. z. zaloZenie travinno — bylinného porastu
kombinécii s vysadbou skupin stromov a kerov,

- rekultivacia na vodnu plochu so zalozenim zaklaa@vvytvorenie litoralneho pasma,

- predpoklad pre budice napojenie na susedny sklgdpowok Uzemného systému
ekologickej stability — tok Vah.

V priebehu posudzovania boli zvazené vSetky preldplaké vplyvy navrhovangjnnosti na
Zivotné prostredie popisané v sprave o hodnotenfbornom posudku a v kapitole IV. tohto
zavergného stanoviska. Zvazili sa vSetky rizikd navrhahan variantu z Fadiska vplyvu na
Zivotné prostredie a zdravie obyvide, na zakladetoho bolo preukazané, Ze navrhovanu
¢innog’ je mozné realizovav navrhovanom variante, ak budd spinené opatmesiprevenciu,
minimalizaciu a eliminaciu negativnych vplyvov a\zgkonania Standardnych opatrenica®
prevadzky navrhovanéjnnosti.
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V procese hodnotenia ptalzakona bolo dotenych MZP SR v 10 stanovisk, z ktorych nebolo
Ziadne, ktoré by vyzadovalo zastavenie a nereaizi@vnavrhovanefinnosti. Pripomienky,
ktoré boli vznesené k navrhovangpnosti boli pozadované doditza realizové pre d’alSie
stupne povbovania prislusnymi organmi.

SoH a jej posudkové vyhodnotenie v zmysle zékoneuk@zali v dostatme] miere, Ze
realizacia navrhovanéjnnosti je v sulade s platnymi normami a kritériarualej udrzaténosti

a humanno-environmentalnej Unosnosti. Negativnktyefealizacie su eliminovateé, resp. je
ich moznédalej obmedzi v zmysle navrhovanych opatreni a podmienok navighicenie,
alebo zniZenie.

2. Odbvodnenie akceptovania alebo nekceptovania mhe®Zzenych pisomnych stanovisk
k sprave o hodnoteni dordenych pod’a § 35 zakona vratane odévodnenych pisomnych
pripomienok, ktoré boli doruéené verejnogou

Zo strany dotknutych obci a organov ako aj obvodndétanského Uradu a dotknutého
samospravneho kraja boli vyslovené jednéméasihlasné stanoviska, u dotknutych obci, MZP
SR, odbor Statnej geologickej spradialej Ministerstvo hospodarstva SR a okresny UradéNo
Mesto nad Vahom, odbor starostlivosti o Zivotnéspexie predloZili podmierteé suhlasné
stanoviska. Ziadny z oslovenych organov nepredhgsiihlasné stanovisko.

Zo strany verejnosti boli na verejnom prerokovarédmesené wdinou vecné a relevantné
pripomienky, ktorymi sa navrhovdtdude zaoberav d’alSom stupni povivacieho procesu
a boli premietnuté do navrhu opatreniasti VI.3. tohto zavetmého stanoviska.

VIII. POTVRDENIE SPRAVNOSTI UDAJOV

1. Spracovatelia zaver&ného stanoviska
Ministerstvo Zivotného prostredia SR

Odbor posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie
Mgr. Jana Miklasova

v spolupraci s Regionalnym uradom verejného zdrdetta so sidlom v Treine

2. Potvrdenie spravnosti udajov

RNDr. Gabriel Nixiansky

Riaditd’ odboru posudzovania vplyvov na zivotné prostredie
Ministerstvo Zivotného prostredia SR

3. Miesto a datum vydania zaveré&ného stanoviska

Bratislava, 22.08.2016

IX. INFORMACIA PRE POVO I2UJUCI ORGAN O DOTKNUTEJ VEREJNOSTI

Zainteresovana verejnbg pod’a zdkona verejndgsktora ma zaujem, alebo moéze thzujem
na postupoch environmentalneho rozhodovania. Mediriteresovanu verejnogatri najma
fyzicka osoba pokh § 24a zakona, pravnicka osoba ljao& 24b zakona alebo gad§ 27
zakona, obianska iniciativa pdth 8§ 25 zakona a élanske zdruzenie podporujiuce ochranu
Zivotného prostredia pdd § 26 zakona.
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V procese posudzovania vplyvov navrhovatiginosti ,Tazba Strkopieskov Nova Ves nad
Vahom" bola dotknutd verejntsidentifikovana len vo faze pripomienkovania spravy
o hodnoteni &ag’ou na verejnom prerokovani. Neboli déené Ziadne pisomné stanoviska od
dotknutej verejnosti.

X. POUCENIE O ODVOLANI

1. Udaj, & je zavereiné stanovisko konénym rozhodnutim aleboéi sa proti nemu mozno
odvolat’

Zaver€né stanovisko je pdd 8§ 37 zakona rozhodnutie, ktoré je zavazné ¢adSie
povd’ovacie konanie. Pravoplatriasl zaveréného stanoviska vznikd opravnenie navrhdisate
navrhovanejcinnosti podé& navrh na zé&atie povdovacieho konania k navrhovan@nnosti
alebo jej zmene vo variante odsuhlasenom prislu®@rgénom v zavetmom stanovisku.

Proti tomuto rozhodnutiu mozno padeozklad podla § 61 zakong. 71/1967 Zb. o spravhom
konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich psaripi

Verejnos ma poda § 24 ods. 4 zakona pravo ptdavolanie proti zavetmému stanovisku aj
vtedy, ak nebola dastnikom zigovacieho konania alebo konania o vydani z&ire¥eo
stanoviska alebo jeho zmeny.

2.V akej lehote, na ktory organ a kde mozno podaodvolanie

Rozklad proti tomuto rozhodnutiu je mozné podsod'a § 61 zakona. 71/1967 Zb. o
spravnom konani (spravny poriadok) v zneni nes&brpiedpisov na MZP SR v lehote do 15
dni odo da oznamenia alebo daenia pisomného vyhotovenia rozhodnutigasinikovi
konania.

V pripade verejnosti pdd 8 24 ods. 4 zakona sa zaiddoruwienia rozhodnutia povazuje
patnasty di zverejnenia rozhodnutia vydaného v povinnom haglmopoda 8 37 ods. 7
zakona.

3. Udaj, ¢ zaveretné stanovisko mozno preskamasudom
Toto zaveréné stanovisko je preskiméte sudom padth zakona&. 162/2015 Z. z. Spravny
sudny poriadok po Werpani riadnych opravnych prostriedkov, ktoré s pripag’aju.



